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ZASTO
ZELJKO CVIJANOVIC

recoj knjizi iz edicije Javni dosijei — protiv zaborava, u kojoj se obraduje sluéaj Zeljka

Cvijanovi¢a — novinara u civilu, gotovo da nije potreban uvod. Sve Sto treba reéi o
motivima za objavljivanje monografija ovakve vrste ve¢ je re¢eno u prve dve knjige JU-
KOM-ove edicije protiv zaborava i moglo bi se svesti na neophodnost demontaze krimi-
nalizovanih tajnih sluzbi, lustracije, raskida sa kriminalnom pro$los¢u i otvaranja tajnih
policijskih dosijea.

Ipak, kako su u javnosti i medijima knjige o Aleksandru Tijani¢u i Vojislavu KoStunici iz
edicije Javni dosijei — protiv zaborava sistematski zataSkavane, a autori i izdava¢ optuzivani
da se sluze osvetni¢kim i nedostojnim sredstvima za politicki obracun, duzni smo da ja-
vnosti ukazemo na metodologiju “naming and shaming” koja se koristi u ovim publikacija-
ma. Ovaj pristup sluZi upravo organizacijama za ljudska prava da uspostavljaju, konsolidu-
ju i neguju kulturu demokratije i jacaju kriti¢ku javnu svest.

Osnovno znacenje koncepta “naming and shaming” jeste identifikovanje licnosti i gru-
pa koje su ucinile neko drustveno neprihvatljivo ili opasno delo, sa ciljem da se, kao tak-
vi, izloze javnosti.

JUKOM je organizacija koja se bavi zastitom i unapredivanjem ljudskih prava, pa sma-
tramo svojom duzno$¢éu da javno i energi¢no reagujemo na svaku pojavu nipodastavanja,
ugrozavanja ili krSenja ljudskih prava. Uvereni smo da je ta obaveza utoliko veéa ukoliko
je re€ o nosiocima javnih funkcija ili licnostima koje svojom delatnos¢u uti¢u na oblikovan-
je i usmeravanje javnog mnjenja.

Na to nas obavezuje i niz instrumenata medunarodnog prava koje je potpisala naSa zem-
lia i koji su time postali integralni deo domaceg zakonodavstva.



Politika je u moj zivot usla neocekivano i ne-
planirano, kao i u Zivote mnogih drugih gradana
Srbije, tokom opasnih, muénih i tuznih devedesetih.
Cinjenica da sam pomagao Zoranu Pindicu i De-
mokratskoj stranci u borbi protiv diktatorskog rezima
Slobodana MiloSeviéa ucinila je joS znacajnijom
ulogu politike u mom Zivotu. lako nisam bio di-
rektna Zrtva MiloSeviéevog rezima, smatrao sam
da je moja gradanska obaveza da pruzim podrsku
Demokratskoj stranci i koalicijama u kojima je ona
ucestvovala. Kako je vreme proticalo, MiloSevi¢ je
postajao sve opasniji, a mi smo pruzali sve snazniji
otpor. Tako je i moja povezanost sa politikom biva-
la sve jaCa. Postepeno je nestajala granica izmedu
mog licnog Zivota i politiCke borbe protiv MiloSevica.
Aktivno sam ucestvovao u kampanji i svim politicki
znacajnim dogadajima tokom 2000. godine, koji su
na kraju doveli do 5. oktobra i smene MiloSevic¢evog
rezima. To je i bio razlog da se, bez sopstvene volje,
nadem u prvoj demokratskoj vladi od 1945. godine
— Vladi Zorana Dbindi¢a — na mestu sekretara Biroa
za komunikacije.

Iskreno verujuéi da je to privremeno resenje, tru-
dio sam se da se ne pojavljujem u javnosti i da svoj
posao obavljam profesionalno, ne zamerajuéi se bilo
kome. Zato sam bio prilicno iznenaden kada su neki
mediji i novinari poceli da se bave Biroom, ili mojom
biografijom, posebno trivijalnim izmisljanjem po-
dataka za moju ,,novu” biografiju. U hajci protiv Bi-
roa za komunikacije i mene licno posebno se isticao
Zeliko Cvijanovié. Mojom liéno$éu se bavio opse-
sivno, u tekstovima koji su redovno, iz broja u broj,
iz nedelje u nedelju, objavljivani u novinama koje je
uredivao, prelazeéi iz redakcije u redakciju...

Pomislio sam da je u pitanju licni odnos, da sam
se nekada nenamerno i nesvesno zamerio Zeljku
Cvijanovicu... Upravo zbog toga sam poceo da se
raspitujem ko je zapravo taj Covek i da pokusam
da otkrijem nasSe dodirne tacke. Ubrzo sam saznao
da takvih taCaka izmedu nas dvojice nema, da se
nikada u Zivotu nismo ni sreli, da nemamo ¢ak ni
zajednicke poznanike... Utoliko me je vise zaCudilo
$to sam, bez ikakvog povoda i razloga, postao meta
njegovog bezobzirnog i bespostednog medijskog
napada. Trazei uzroke njegovog upornog izno$enja
neistina i lazi 0 meni i mom Zivotu, ali i Vladi i nje-
nom predsedniku Zoranu Dindi¢u, obelodanilo se

da je medijski rat koji je usledio bio izazvan mo-
jom blisko$¢u za Zoranom i €injenicom da sam imao
znacajnu ulogu u Vladi, zahvaljujuci kojoj sam, svo-
jim savetima i predlozima, uticao na njen rad i od-
luke, i tako postao jedan od najopasnijih protivni-
ka ljudi iz bivSeg reZima, u koje je spadao i sam
Cvijanovi¢. Tada sam poceo da istrazujem njego-
vu proslost, njegove veze i zastitnike, nalogodavce
i mentore.

Vlada je u to vreme zapocinjala sveobuhvatne re-
forme u Srbiji. Baveci se tim teskim poslom, sve
viSe je razotkrivala tamnu proslost bivSeg rezima,
a Cvijanovi¢ je postajao sve bezobziriji u svom
pisanju. Poku$ao sam da dobijem zastitu suda, ali i
pored sudskih presuda u moju korist i oglaSavanja
Cvijanovi¢a krivim, njegova beskrupuloznost nije
prestala. Naprotiv. Ponasao se kao neko nedo-
dirljiv, izvan zakona i morala, koga niko i niSta ne
moZze da zaustavi u svakodnevnom cinjenju krivi¢nih
dela. Cutali su novinari i profesionalna udruZenja,
izbegavali su da se izjasne o postupcima Zeljka
Cvijanovica. Bili su retki oni koji su se usudili, iako
i oni tajno i stidljivo, da kaZu da je to &to radi Zeljko
Cvijanovi¢ vredanje, sramocenje i unizavanje novi-
narske profesije.

lako nisam bio ni nau¢ni istraziva¢ ni drustveni
analiti¢ar, a ni predstavnik medija, ipak sam Zeleo
da saznam kako se od KaradZzi¢evog i Mladi¢evog
licnog novinara postaje ugledni urednik i miljenik
one Srbije koja se godinama borila protiv politike i
dela Karadzi¢a i Mladic¢a.

Zasto su i kako svi zaboravili da je taj ,ugledni
urednik” onaj isti Covek koji je hvalio genocid u Sre-
brenici, obozavao Mladi¢a, imao samo reci hvale za
radikale? Kako je neko ko je pisao o opravdanosti ko-
rupcije postao cenjeni urednik objektivne srbijanske
elite? Koje su to tajne sile i veze koje su Cvijanoviéu
dale dozvolu da vreda i klevece premijera, predsed-
nika, poslanika, politicara, profesora...? Zasto je
model novinarstva koji je u Srbiju doneo ovaj pal-
janski glasnogovornik, a koji je podrazumevao lazno
potpisivanje novinara, podmetanje neistina, citi-
ranje nepostojecih izvora, izmisljanje ¢ak i samih
dogadaja, prekrajanje tekstova svojih kolega i mnoge
druge neprofesionalne i nemoralne postupke, postao
prihvatljiv i uticajan ¢ak i u onim udruzenjima novi-
nara koja su se slovom zalagala za odrzanje profe-

sionalizma i eti¢kih normi u novinarstvu.

Zeleo sam da otkrijem kakve su to nevidljive moéi
zahvaljujuéi kojima je Cvijanovi¢ ostajao ,,neza-
visan” i ,,nepristrasan” novinar, iako ¢lan izbornog
Staba DSS koji vodi kampanju njihovog kandida-
ta Dragana Marsicanina. Kako se dogodilo da no-
vinar koji je ismejavao atentat na Vuka Draskovica
i nazivao ga ,,pokusajem loSeg marketinga” dobije
ogroman prostor u svim medijima, pa ¢ak i u listu
Draskoviceve supruge? Zasto se svaka njegova opas-
na laz i kleveta brani pravom na ,,slobodu medija”?
Istrazujuéi biografiju Zeljka Cvijanoviéa, koji je svo-
jim delom paradigma onog novinarstva koje je go-
dinama raspirivalo sukobe i ratove, a Ciji su pred-
stavnici danas ,,ugledni” i ,,cenjeni” tvorci srpske
medijske scene, otkrili smo mnogo vise od onoga
Sto je bila pocetna ideja ovog projekta. Ustanovili
smo kako funkcionie njihov sistem i razotkrili pove-
zanost i isprepletanost interesa sluzbi, ratnih lobija,
profitera i zlo¢inaca... Otkrili smo modele naruc¢enog
novinarstva i metode rada placenih novinara, medu
kojima je Cvijanovi¢ samo jedan od mnogih.

Pred vama je jedan istrazivacko-istoriografski do-
kument, koji moZe da bude koristan za rad novinara,
politicara, istoriCara, sociologa, psihologa... Nama
koji smo radili na ovoj publikaciji cilj je bio da ona
ostane kao dokaz da su u Srbiji, i u vreme sveprisut-
nosti licnosti Cvijanovi¢evog profila, postojali i neki
drugi ljudi, koji su ih ,raskrinkavali”, borili se protiv
njih i smatrali ih sramotom za profesiju koju su pred-
stavljali i drustvo u kome smo morali da Zivimo za-
jedno sa njima.

U izradi ove publikacije, koja je trajala viSe od godi-
nu dana, uéestvovala je grupa od desetak stru¢njaka,
novinara, psihologa, sociologa, analitiCara. Ovom
prilikom im se zahvaljujem na posvecenosti koju su
pokazali u tom poslu. Moje ime, u svojstvu autora
ove publikacije, potpisano je samo iz jednog razloga
— da bih time sve one koji su omogucili da ona ugle-
da svetlo dana zastitio od siledzijstva i eventualne
osvete Coveka Cija je biografija pred vama.

U ime grupe posvecenih i ¢asnih pojedinaca,

Vladimir Popovi¢
U Beogradu, jun 2007.
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Zeljko Cvijanovic,
zvani Cvija, obi¢ni
student knjizevnosti u
predratnom Sarajevu,
izaSaojeizanonimnosti
1986, zahvaljujudi jed-
nom dogadaju koji ¢e
donekle odrediti njegov
Zivotni put.

Jedna od tada videnijih sarajevskih ,faca“, inci-
dentima sklona studentkinja Filozofskog fakulteta
Isidora Bjelica, o Cijim su se zurkama ispredale
neverovatne price, organizovala je u porodi¢nom
stanu proslavu rodendana za koju je kasnije
Centar drzavne bezbijednosti Sarajevo naveo u
saopstenju da je imala ,neke elemente nacisti¢ke
ikonografije".

Jedino §to je javnosti saopsteno kao rezultat is-
trage jeste da su sluzeni sendvici na kojima su ma-
jonezom bili iscrtani kukasti krstovi. Interesantan
je, medutim, nacin na koji je istraga dosla do svojih
saznanja. Ve¢ dan nakon proslave, neko od zvani-
ca obavestio je sarajevski centar Sluzbe drzavne
bezbijednosti $ta se deSavalo u stanu Isidore Bje-
lice. Drzavna bezbednost je privela i sasluSala
one koji su bili prisutni na rodendanskom zuru —
sve osim jednog — Zeljka Cvijanoviéa Cvije. Neki
ucesnici ,naci - performansa“ kasnije su upravo
zbog ovoga sumnijicili Cvijanovié¢a za dousnistvo i
potkazivanje policiji.

Cvija je jo$ kao student nastojao da se krede u
krugovima takozvanih studentsko-omladinskih in-
telektualaca. U te krugove uvela ga je upravo pro-
zna spisateljica Isidora Bjelica — velika nada svo-
jin profesora Nikole Koljevi¢a (tragi¢no poginuli

sin Nikole Koljevi¢a bio je Bjeli¢in drug iz razre-
da), Alekse Buhe i Milorada Ekmecica. Alj, to Sto
je Bijelica ostavila snazan utisak na Cvijanovica
nije u njemu prevladalo. Jace su bile neke nje-
gove druge veze.

Posmatrajuci te dogadaje sa danasnje vremen-
ske distance, sve izgleda mnogo jasnije: Cvijanovi¢
je bio povezan sa mocénim potpukovnikom
UglieSom Tomoviéem, u to vreme visoko rangi-
ranim operativcem Uprave bezbednosti JNA, IV
armije (Sarajevo), jednim od najpouzdanijih lju-
di Aleksandra Vasiljevi¢a, tadasnjeg nacelnika or-
gana bezbednosti IV armije, kasnije, do 1992,
nacelnika Uprave bezbednosti JNA. Vasiljevi¢ je
tih godina zaduZio Tomovi¢a za u to vreme izuzet-
no vazan i osetljiv zadatak: praéenje ,idejnih kre-
tanja“ — kako je to bilo nazivano u vojnoj i drugim

sluzbama bezbednosti — prvenstveno unutar om-
ladinskog i studentskog pokreta, kao i medu pred-
stavnicima medija i kulture. UglieSa Tomovi¢ je
bio li€nost koja se zauzela u SDB da mladi sarad-
nik Cvijanovi¢ bude poSteden ispitivanja u polici-
ji §to, s obzirom na nedodirljivost Vojne sluzbe
bezbednosti, nije predstavljalo nikakav problem.
Ta bliskost visokog oficira Vojne sluzbe bezbed-
nosti Tomovi¢a i mladog studenta knjizevnosti
Cvijanovica donekle ¢e odrediti Zivotni put
buduéeg novinara. Njegova buduca profesionalna
karijera bice isprepletana stalnim i nedopustenim
odnosima i vezama sa raznim tajnim sluzbama.
Dobro informisane Sarajlije i danas se spore o
tome kada se mladi student knjizevnosti zbliZio
sa Vojnom sluzbom. Jedni tvrde da se to dogodilo
tokom ,,pracenja idejnih kretanja“ koje je obavljala

iy



tadasnja Sluzba, a drugi da je veza uspostavljena
jos ranije, tokom Cvijanovi¢evog sluZenja vojnog
roka u Backoj Topoli.

U svakom sluéaju, epizoda sa ,nacistickim
zurom" Isidore Bijelice zavrSila se kao neuspela i
losa tragikomedija, jedna od mnogih u tadasnjim
nervoznim vremenima, kada vise ni Drzavna bez-
bednost nije mogla da se snade u novoj stvarnos-
ti. Niko nije bio optuzen, niti okrivljen, a tadasnji
beogradski NIN od slucaja je napravio uspe-
lu politicku satiru, Sto je u velikoj meri pomoglo
smirivanju paranoidnih strasti u Sarajevu.

Posle ove epizode, s obzirom na okruzenje u
kojem se kretao i na atmosferu koja je vladala
u Sarajevu u godinama raspada bivSe drzave,
Cvijanovi¢ev ,profesionalni put je bio gotovo
predvidljiv. Neposrednim izvodacima zlokobnog
nacionalistickog projekta bili su potrebni preno-
sioci poruka: mediji i novinari. Narod je trebalo
pripremati na sukobe, ratove, otkopavanja grob-
nica i se¢anja...

Atmosfera pred rat u Bosni: skup Srpske demokratske stranke u FoCi




CVIJANOVIC U RATU

Kada je po&eo rat u Bosni, Zeljko Cvijanovi¢ iz Sarajeva odlazi na Pale. lako
Jje mogao da se izvuCe iz ratnog vihora, on je izabrao da ,Siri istinu® i postane
prvo pero Radovana KaradZi¢a. Dok su Mladi¢ i KaradZi¢ sprovodili etni¢ko
¢iséenje, Cvijanovi¢ im je davao logistiCku podrsku tekstovima u kojima je

veli¢ao njihove akcije.

1.1

NOVINAR SA KALASNJIKOVIM

NOVINAR U CIVILU

Poéetkom devedesetih mladi Zeljko Cvijanovi¢
upoznaje publicistu i pisca Miroslava Toholja,
svog buduéeg mentora i zastitnika. Toholj je u to
vreme sa Ljiljanom Zelen-Karadzi¢, suprugom Ra-
dovana Karadzica, bio suvlasnik preduzeca ,Ja-
vnost", iz kojeg ¢e kasnije proizadi i istoimeni list
Srpske demokratske stranke — SDS (,,Javnost®).
U svet novinarstva Cvijanovi¢a uvodi upravo To-
holj, §to ¢e u buduénosti znacajno opredeliti
profesionalnu karijeru ovog svrSenog studenta
knjizevnosti. Zeljko Cvijanovié ubrzo postaje is-
taknuti autor u partijskom listu Karadzi¢eve SDS,
ali njegovi pravi novinarski dometi bi¢e dosegnu-
ti tek 1994. i 1995, za vreme najze$¢ih akcija
Karadzi¢evih i Mladi¢evih snaga.

Cvijanovic¢evi novinarski poceci klju¢no opre-
deljuju njegov buduci poslovni, ali i privatni Zivotni
put. U listu ,Javnost“ na mestu lektora radila je
tada Biljana Mitrinovi¢, buduéa Cvijanoviéeva su-
pruga. U leto 1992, nakon Sto je rat u Bosni veé¢
poceo, Miroslav Toholj pomaze paru Cvijanovi¢
- Mitrinovi¢ da napusti Sarajevo i stigne na Pale.
Cvijanovi¢ je i pre toga mogao da napusti Saraje-
vo. Nudile su mu tu moguénost u prolece kolege
iz Beograda, koje su mogle da ga izvuku iz grada
jer je kao dopisnik beogradskih medija posedovao
novinarsku legitimaciju UN. Cvijanovi¢ se ne¢kao,
da bi u poslednjem trenutku odustao od odlaska
U Beograd. Kao proveren Toholjev kadar, odlucuje
da ode na Pale i ubrzo biva postavljen na mesto
urednika Karadzi¢eve agencije SRNA. Iz tog peri-
oda bi¢e upaméen kao novinar-urednik koji je bio
arogantan, osion, bahat prema svojim kolegama,
stranim novinarima i posmatratima. Kako su
svedocili pojedini novinari, Cvijanovi¢ je bio grub i

novinarima tokom rata odrZavali Radovan KaradZi¢ i Momdcilo Krajisnik.

neprijatan prema inostranim dopisnicima ¢ijim je
izveStavanjem sa ratista bio nezadovoljan.
Cvijanovi¢ev mentor Miroslav Toholj tokom rata
postaje ministar informisanja u vladi Radovana
Karadzi¢a. Kako je napredovao Toholj, tako je i
Cvijanovi¢ bivao sve mocniji. Te Cinjenice bio je
svestan i Branislav Ili¢ (direktor agencije SRNA),
tako da je vremenom, kako se rat nastavljao, jacao
unutar agencije SRNA i uticaj ambicioznog Zeljka
Cvijanovica. Ovaj period ,maskirnog” Cvijanovic¢a
bio je zenit njegovog dotadasnjeg Zivotnog puta.
Postaje osoba od posebnog poverenja Radovana
Karadzi¢a i Momcila KrajiSnika: prisustvuje sed-
nicama najuzeg rukovodstva SDS i ratnog Staba
kao njihov najodaniji saradnik. 1z tog perioda su
i fotografije (snimljene 1993. i 1994) redovnih
brifinga koje su Karadzi¢ i Krajisnik drzali sa svo-

skoj. Na tim ,koordinacijama“, pouzdani novinari
SDS dobijali su instrukcije kako da promovisu rat,
veliaju ratne akcije i stvaraju $to vecu mrznju
prema pripadnicima drugih nacija i vera. U vreme
kada je besneo rat u Bosni, dok je Karadzi¢ sa
Edvardom (Edi¢kom) Limonovim pucao na Sara-
jevo, a Mladi¢ naredivao ubijanje Zitelja Sarajeva,
civila — Zena i dece, Zeljko Cvijanovi je logistigku
podrsku ovim akcijama davao na nacin na koji
je najbolje umeo — tekstovima, objavljivanim ug-
lavhom u Karadzi¢evom listu ,Javnost®. (Glavni
i odgovorni urednik ratne “Javnosti” bio je Jovan
Janji¢, novinar koji u trenutku pisanja ove pub-
likacije radi u redakciji beogradskog NIN-a i resor-
ski je zaduzen za obradu ,patriotskih“ tema).
Dok je Sarajevo svakodnevno granatirano, dok su



ZELJKO CVIJANOVIC

Toholj vodi konferenciju za medije KaradZi¢a i Krajisnika na Palama

ljudi umirali bez hrane, vode i struje, Cvijanovi¢
je sa stranica ,patriotske” ,Javnosti“ podstrekivao
srpske shage da jo$ Ze$¢e udaraju na unisteni i

izmuceni grad.

JABHOCT

HEQEIbHE MHOOPMATUBHE
HOBWHE PEMYBIVKE
CPMNCKE
Wanasu cy6otom
*

Hosw 6poj ,JaBHOCTU" n3aLwao
je y Capajesy, 19. oktobpa
1990. roguHe.

*

OcHwBay: HapogHa ckynwtuHa
Peny6nvke Cpnicke
*

W3paBau:
HoBuHcko-n3nasayuko
npegy3sehe ,JaBHocT”

*

Ypehyje pepakumjcku
Konerujyym
*
maBHKU 1 oaroBopHU

YPEAHUK:
JOBAH JABUTF

3ameHUK rmaBHOT U

OAroBOPHOT ypeaAHUKa:

»Pozivajuéi se na
analogije iz proslog rata,
bitka za Sarajevo bi,
ukoliko njen intenzitet
narednih dana opravda
koncentraciju  srpskih
i muslimanskih snaga,
mogla za Srbe da bude
ono Sto je za Ruse bila
Kurska bitka, naravno
ako pobede. Ukoliko pak
Vojska Republike Srp-
ske poklekne na Sara-
jevu, taj grad bi za Srbe
mogao da bude ono $to
je za Nemce bio Staljin-

oKervko Lsnjarosvh | grad* (,Javnost, Vidov-

dan srpske vojske, 24. jun 1995).

Zahvaljuju¢i ovako nadahnutom pisanju i
oCiglednom talentu za ratnohukacko ,novinarst-
vo" kao i Cinjenici da je bio pouzdan ¢ovek Miro-
slava Toholja i lojalan Radovanu Karadziéu i Rat-
ku Mladiéu, Cvijanovi¢ napreduje u sluzbi i dobija
sve ,,odgovornije” zadatke: postaje zamenik ured-
nika ,Javnosti“.

,»Bilo kako bilo, jedno je jasno — Biha¢ je ime
poslednje srpske pobede... Biha¢ nije nikakva en-
klava niti sukob ograni¢enih razmera, ve¢ mes-
to na kome ¢ée, mozda definitivno, srpska drzava
(ne samo zapadna) biti ostvarena ili izgubljena."
(,Javnost", Lekcija iz vojne vestine, 19. novem-
bar 1994)

Ovako je Zeljko Cvijanovi¢ opisivao napade
Mladié¢evih snaga na Bihaé, jednu od najprlja-
vijih faza bosanskog rata, operaciju u kojoj su
ucestvovale i ,Crvene beretke”, dovedene iz Srbije
za potrebe ratovanja, a zapravo radi pljacke monu-
mentalnih razmera, kojom su se obogatili placenici
i Sefovi Sluzbe drzavne bezbednosti MUP-a Srhije.

,Vreme je pokazalo da su zbog dugackog fronta
i muslimanske brojne nadmoci Srbi najgore pro-
lazili kada je ponasanje njihove vojske bilo de-

fanzivno...* (,Javnost’, Cekajuéi Cetvrto ratno
proleée, 11. mart 1995), porucivao je Cvijanovi¢
sa stranica KaradZzi¢eve novine.

Za Ratka Mladi¢a, sada optuzenika za genocid
i najteze ratne zloCine, Cvijanovi¢ je imao samo
reci hvale.

»Sporazum Bobetko-Deli¢-Blaski¢, na kraju, je-
dan je jasan signal koji na srpskoj strani re¢ daje
generalu Mladicu. A, kada je, barem do sada, on
imao rec, za Srbe je obi¢no bivalo dobro...” (,Ja-
vnost*, Cekajuéi &etvrto ratno proleée, 11. mart
1995)

Karadzi¢ i Limonov: pripreme za granatiranje

Sarajeva
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GENOCID U SREBRENICI ZA CVIJANOVICA:
»OSLOBADANJE SREBRENICE"

enocid u Srebrenici, najgori ratni zlo¢in u

Evropi posle Drugog svetskog rata, kada je
nakon $to su srpske snage zauzele tu enklavu
ubijeno oko 8.000 ljudi, Cvijanovi¢ je nazvao —
»0slobadanjem Srebrenice”. Za njega je to bila
»jedna mrlja na karti manje”.

Cvijanovic je pisao:

,»---Ulazak Srba u tu neveliku varos nije poseb-
no ojadio ni direktne ni posredne sudionike bo-
sanske ratne drame... Nisu previSe ocajavali
ni Muslimani — poraz je poraz, a gladna usta
manje su gladna usta manje“ (,Javnost“, Mapa
bez mrlja, 22. jul 1995).

Hiljade ubijenih ljudi, dece, Zena - za , patri-
otskog“ novinara Cvijanovi¢a bila su ,gladna
usta manje.” Dokle je iSao ratnohuskacki pohod
ovog Karadziéevog novinara, svedoCi i ¢injenica
da je on u svojim tekstovima, nakon masakra u
Srebrenici koji je nazvao “oslobodenjem” ovog
mesta, podstrekivao Mladi¢eve snage da napad-
nu i Gorazde, jo$ jednu zasti¢enu enklavu:

,,--.5ta Ce biti sa Gorazdem. Ukoliko oslobode
taj grad Srbi definitivno zavr$avaju tragicnu
pri¢u o Drini... Ukoliko Vojska Republike Srp-
ske odluci da jedan karton ‘toblerona’ podeli i
u Gorazdu, sva muslimanska ofanzivna nastoja-
nja na Treskavici, Bjelasnici i lgmanu nepovrat-
no padaju u vodu..." (,Javnost”, Mapa bez mr-
lja, 22. jul 1995).

99 Nisu previse ocCajavali ni
Muslimani — poraz je poraz,

a gladna usta manje su glad-

na usta manje. ¢

(Zeljko Cvijanovi¢ o genodicu u Srebrenici)

Genocid u Srebrenici za Cvijanovi¢a je znacio samo ,,gladnih usta manje*.

1.3

KARADZIC ODLIKUJE CVIJANOVICA

Za zasluge u ratu i znacajan doprinos ide-
ologiji paljanskog rukovodstva, Zeljko
Cvijanovi¢ li¢no od Radovana Karadzi¢a dobija
u prole¢e 1996. Orden Njego3a. lako je re¢ o
ordenu dodeljenom svim ministrima ratne vlade,
mnogim gradanima, ranjenicima, ¢ak i nekim
strancima, tim odli¢jem se okitilo tek neko-
liko novinara-propagandista. Urucio ih je samo
odabranima, onima sa posebnim zaslugama Ra-
dovan Karadzi¢ li¢no. Jedan od takvih bio je —
Zeljko Cvijanovié.

Orden Njegosa koji je Zeljko Cvijanovi¢ dobio

od Radovana KaradZi¢a
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NA LISTI SA KARADZICEM | MLADICEM

Ratnohuékaéki opus Zelika Cvijanoviéa
i saucesniStvo u Karadzi¢evoj ratnoj
masineriji nisu ostali nezapazeni ni u svetu.
Maja 1995. godine americko Ministarstvo za fi-
nansije stavlja mnoge bliske saradnike Radova-
na Karadzi¢a na listu osoba kojima se zamrzava
imovina i zabranjuje ulazak u SAD. Na spisku se
nasao i Zeljko Cvijanovié.

Ni Cvijanovi¢, kao ni njegov $ef Toholj, ne
brinu u vreme rata samo o ,,Sirenju istine” nego
vode racuna i o tome kako i gde da se $to bolje
»udome" kada borbe budu prestale. Dok mediji
pod njihovom kontrolom manipuliSu i podsticu
narod da zauzme $to vise teritorije, obojica rade
na tome da predu u Srbiju.

Cvijanovi¢ tokom rata, prilikom jedne posete
Jelisavete Karadordevi¢ Palama, sre¢e svoju
staru sarajevsku prijateljicu Isidoru Bjelicu koja
se, u skladu sa svojom novom ulogom ,velike
beogradske dame*“, nalazila u princezinoj prat-
nji. Domacin Jelisavete Karadordevi¢ bila je Bi-
ljana Plavsié. Cvijanovi¢ ovu situaciju koristi da
se zblizi sa njom. Ovo svoje poznanstvo posebno
¢e iskoristiti nakon zavrsetka rata.

Spisak osoba iz Republike Srpske kojima je americko Ministarstvo za finansije zamrzlo imovinu
na teritoriji SAD i zabranilo ulazak u tu zemlju. Na spisku se nalazi ime Zeljka Cvijanovica.

Karadzi¢, Cvijanovi¢ i Krajisnik u prostorijama agencije SRNA







.

IDOLAZAK U BEOGRAD

Probijanje KaradZi¢eve i Mladiceve , istine” i van granica Republike Srpske bio
je prioritetan cilj ratno — huskac¢ke medijske masine. Zeljko Cvijanovié, nakon
uspesno obavljenog posla na Palama dolazi u Beograd na vaZan zadatak:

da uspostavi kontakte sa beogradskim novinarima, stranim diplomatama i

inostranim medijima.

2.1
NA NOVOM ZADATKU

Raspad Jugoslavije neminovno je vodio i
raspadu odredenih vojno-policijskih struk-
tura na saveznom nivou. Tako su se i obavestajne
sluzbe bivse drzave podelile po nacionalnim os-
novama. Paralelno su formirane nove, nacio-
nalne sluzbe novoformiranih vojski, policija ili
parapolicija. Sediste sluzbi koje su potpale pod
kontrolu Radovana Karadzi¢a bilo je na Palama.
Bile su toliko mo¢ne da je bilo nemoguée naci se
na bilo kojoj funkciji bez saglasnosti i kontrole tih
sluzbi. Cvijanovi¢ tada dobija zadatak da iskoris-
ti svoju diplomu profesora knjizevnosti, kontak-
te iz krugova predratnih studentsko-omladinskih
intelektualaca i da se priblizi stranim diplomata-
ma i medijima kako bi Karadzi¢eva ,istina“ o
ratu pocela da ,se probija“ i van granica ,srp-
skih zemalja“ — Republike Srpske i MiloSeviceve
Srbije.

Zeljko Cvijanovi¢, zahvaljujuéi dobrim vezama
sa rukovodstvom Republike Srpske (Karadzi¢,
Krajisnik) i uz pomo¢ mentora Miroslava Toholja,
prelazi na mesto Sefa beogradskog dopisnistva
agencije SRNA (u isto vreme Cvijanovi¢ dobija
jo$ jednu funkciju — zamenika glavnog i odgov-
ornog urednika u Karadzi¢evoj , Javnosti“). Re-
dakcija ove agencije bila je smeStena u prostori-
jama Biroa Vlade RS u Beogradu, u Ulici Mose
Pijade (danasnjoj Decanskoj). Biro je bio pod
direktnom ingerencijom Radovana Karadzi¢a.
U istom prostoru bili su smesteni predstavni-
ci svih Karadzi¢evih medija: novinske agencije
SRNA, dnevnih novina ,Srpsko Oslobodenje” i
»Javnost”, TV stanice ,Kanal S* koju je kasnije
zabranila medunarodna zajednica.

Nakon Dejtonskog sporazuma, Cvijanovi¢, koji

se u to vreme nalazi u Beogradu, pokusava da
se infiltrira u Kabinet Biljane Plavsi¢, nudedi joj
svoje usluge u formiranju sluzbe za odnose sa
javnoséu, a pozivajuci se na svoje dobre kontak-
te na Palama i u Beogradu. Prema svedocenju
njenih bliskih saradnika, sama Biljana Plavsi¢
bila je veoma nepoverljiva prema eventualnom
Cvijanovicevom angazmanu. Nije ga direktno
odbila, ali nije Zelela ni da odobri troskove za
njegov boravak u Banja Luci. Medutim, i pored
toga, Cvijanovi¢ je Ziveo u banjalu¢kom hote-
lu, a hotelske troSkove je pladala Srpska tele-
vizija, Ciji je direktor bio Miroslav Toholj. To je
izazivalo podozrenje ostalih saradnika tadasnje
predsednice RS. Saradnja u Kabinetu prekinu-
ta je ubrzo nakon $to je Cvijanovi¢, u leto 1997.

godine, iznenada i osiono zatrazio od Plavsi¢eve

mesto ministra informisanja. Saradnici u njen-
om Kabinetu tvrde da je to uradio po direktnom
nalogu bivSeg ministra Toholja, nezadovoljnog
politikom predsednice Plavsi¢ i gubitkom uti-
caja tvrde linije SDS u vrhu vlasti. Milo$ Prica,
tadasnji Sef Kabineta Biljane Plavsi¢, svedodi
da je ona odbila Cvijanovi¢a re¢ima da nikada
nije srela Coveka sa toliko prepotencije, osion-
osti, bolesne ambicije i tako visokim misljenjem
0 sebi.

Cvijanovi¢ se neobavljenog posla vratio u Beo-
grad — na novi zadatak.



ZELJKO CVIJANOVIC

2.2
SUSRET SA TIJANICEM

ima  1996/1997.

bilo je u Srbiji vre-
me masovnih gradan-
skih demonstracija or-
ganizovanih nakon Sto
je Slobodan MiloSevi¢
pokrao rezultate izbo-
ra. PoCetkom februara
1997. MiloSevi¢ nakon
Tijani¢ tromese¢nih  protesta
biva prinuden da objavi lex specialis kojim priznaje
rezultate lokalnih izbora, prema kojima je opozicija
preuzela vlast u vise od 80 gradova i opstina u Srbi-
ji. Aprila iste godine Aleksandar Tijani¢, tek smen-
jeni MiloSeviéev ministar za informisanje, osniva
dnevne novine ,,Gradanin“. Direktor i glavni urednik
je Tijani¢ licno, zamenik urednika Mom¢ilo Petrovi¢
(kasnije sa Cvijanoviéem ucestvuje u projektu ,,Blic
News"), a jedan od trojice pomocnika urednika
Radmilo Milanovi¢, nakada$nji novinar sarajevskog
,Oslobodenja“. Zeljko Cvijanovi¢ se tokom boravka
u Beogradu povezuje sa Milanovi¢em — svojim no-
vinarskim uzorom. Milanovi¢ pomaze Cvijanovi¢u
da stupi u kontakt sa Aleksandrom Tijani¢em i Ljil-
janom Ugrica-Smajlovi¢ (nekadasnjom urednicom
»0slobodenja“, jedno vreme zaposlenom i u ,Vre-
menu“), osobama koje ¢e u kasnijoj fazi znacajno
opredeliti Cvijanovi¢evu karijeru.

Juna 1997. Cvijanovi¢, iako u to vreme Sef beo-
gradskog dopisnistva agencije SRNA, postaje ured-
nik u Tijani¢evim novinama i na tom mestu ostaje
do septembra. Cvijanovi¢ se pisanjem ,Gradanina”
sveti Biljani Plavsi¢, napada njenu novoosnovanu
stranku SNS, i to preko novinara bliskog SDS-u
Slobodana Vaskovica, koji je u to vreme bio dopis-
nik ,Gradanina” iz Banja Luke (Vaskovi¢ je danas
dopisnik ,Evrope” iz Banja Luke i urednik lista ,Pa-
triot” bliskog SDS-u).

Poreklo kapitala za osnivanje ovih novina nije
poznato autorima ove publikacije. Postojale su in-
formacije po kojima je jedan od finansijera ovog
Tijani¢evog projekta bio biznismen Bogoljub Kari¢,
takode ministar u bivsem rezimu i kuéni prijatel;
porodice MiloSevi¢-Markovi¢, a da je zapravo glav-
ni kapital dolazio od Momci¢a Mandica, Sefa Biroa
Vlade RS (Mandi¢ ¢e posle 5. oktobra biti glavni fi-
nansijer novina koje su vodile medijsku hajku pro-
tiv Vlade Zorana Dindica).

,Gradanin“ je Stampan na desetak strana i pred-
stavljao je zapravo sredstvo za kompromitaciju
odabranih li¢nosti. Tijani¢ je u redovnoj kolum-
ni nazvanoj ,Ex ministar” iz dana u dan napadao
ljude po preciznoj matrici: meta su bili oni koji
su tada bili bliski Miri Markovi¢ (zauzeli prethod-
nu Tijaniéevu poziciju), oni prema kojima je on
osecao socijalnu zavist i ljubomoru, kao i oni koji
su bili odbaceni ili su bili u nemilosti vladajuceg
bra¢nog para MiloSevié¢-Markovi¢. S druge strane,

Prijateljstvo: M. Markovi¢ i A. Tijani¢

Tijani¢ je pokazivao naroCite simpatije prema
tadasnjem nacelniku Sluzbe drzavne bezbednos-
ti Jovici Stanisicu, haskom optuzeniku Radovanu
KaradZi¢u i samoj Miri Markovi¢.

Projekt ,Gradanin” trajao je Sest meseci, aonda je
propao. U najzapaZenije uredivatke poduhvate tre-
ba ubrojati: sistematsko rusenje koalacije ,Zajed-
no” i forsiranje rascepa izmedu Vuka Draskovica,
sa jedne, i Vesne Pesi¢ i Zorana Dindi¢a, sa dru-
ge strane, kao i ¢uveni ,sluc¢aj Kasandra”, kada su
novinari ovog lista u potpunosti izmislili dogadaj
i 0 njemu pisali danima. Afera ,Kasandra“ je bila
pokusaj da se plasiranjem senzacionalisticke in-
formacije o dogadaju koji se nije desio, kako-tako
zaustavi pad ionako slabog tiraza i spase projekat
»Gradanin“. Medutim, i uprkos ovoj manipulaciji
»Gradanin“ je uskoro ugasen.

,GRADANINOVA” SKOLA
NOVINARSTVA: SLUCAJ
»KASANDRA*

»1ZMISLI DOGADAJ, ISPLATI SE!”

U vreme kada je ,Gradaninu” padao tiraz i
kada se naziralo gasenje lista jer je novac dobi-
jen od finansijera bio gotovo potro$en, ekipa oku-
pliena oko glavnog urednika Aleksandra Tijani¢a i
Zelika Cvijanovi¢a odlu¢uje da po bilo koju cenu
dode do ,ekskluzivne informacije”, ,senzacije”,
bilo ¢ega §to bi pomoglo zaustavljanju pada tiraza
i pokusaju prezivljavanja. Kako ni jednu eksluzivnu
i atraktivnu vest nisu bili u stanju da nabave sami,
odludili su da je izmisle.

IZMISLJEN DOGADAJ I INICIJALI Z.C. 1 V.T.
Cvijanovi¢ i njegove kolege ,kreiraju” senzaci-
ju tako Sto na stranicama ovoga lista danima pisu
o0 dogadaju koji se nikada nije desio — navodnom
napadu nozem na zvezdu latinoamericke sapu-



Tijani¢ Cvijanovic¢
nice ,Kasandra”, tada popularne u Srbiji. Iz dana
u dan na naslovnim stranama ovih novina konstru-
isana je prica o ,atentatoru” na Kasandru koga su
Jtelohranitelji uhapsili” i o0 ,,anonimnim izvorima”
koji su svedocili o ,napadu”. Sve je bilo apsolut-
na izmisljotina. Jedina tacna Cinjenica bila je to
da je latinoameri¢ka glumica zaista posetiila Beo-
grad; sve ostalo — ,atentator”, ,napad”, ,anonimni
gradani” i ostali detalji koje su kreatori ove novinar-
ske manipulacije ubacili (,fotoreporter” koji je sni-
mio incident ali su mu snimci kasnije ,,oduzeti”), ne
bi li pri€u u€inili verodostojnijom — izmisljeno je.
Za ovu priliku Cvijanovi¢ i njegove kolege dodeli-
li su atentatoru inicijale V.T. (za ovu manipulaciju
kori§¢eni su inicijali Vojislava TufegdZica, jednog od

Petrovi¢ TufegdZi¢

urednika u ,Gradaninu”). Kako bi od celog slu¢aja
bila napravljena afera koja ¢e zaokupljati paznju ja-
vnosti, u narednim brojevima su u priu ubacivani
novi izmisljeni detalji i podaci o izmi$ljenom aten-
tatoru: izmiSljeni intervju sa njegovom porodicom,
izmisljeni podaci iz njegove biografije, izmisljene
reakcije ,,anonimnih izvora”. U pri€u je ubacen i
sused ,atentatora”. Njemu je dodeljeno ime Zeljko
C. (kao i V. T. i Zeljko C. je bila interna , redak-
cijska ,igra” i predstavijao je Zeljka Cvijanoviéa).
Da bi ceo slucaj dobio verodostojnost, autori teksta
navodno kontaktiraju sa Ministarstvom za inform-
isanje, ali ,,ne dobijaju odgovor”... Ovaj slucaj je bio
udarna tema ,Gradanina”: ispunjavao je naslovne i
&itave unutradnje strane. Citaoci su iz dana u dan
pratili dogadaje oko ,napada na Kasandru”, ko-
mentarisali su i prepri¢avali, nesvesni o kakvoj
je manipulaciji i izmisljotini re¢. Kada je ekipa iz
,Gradanina”, predvodena Tijaniéem, Momcilom
Petroviéem i Zeljkom Cvijanovicem, htela da se
izvuce iz price, pokusala je da Citav slu¢aj obesmis-
li ubacujuéi neke detalje o navodnom autoru tek-
sta (opet izmislienom), dodelivsi mu ime ,Goran
Gvozdi¢”. Inicijatori i autori ove manipulacije tada
su dodavali besmislene detalje o psihickom stanju
Lhovinara Gvozdi¢a” (,autora teksta o Kasandri”),
trazedi izlaz iz ove izmiSljotine kojom su zaludivali
svoje Citaoce.

Urednistvo “Gradanina” danima je ,zaludivalo”
Citaoce izmiSljenim dogadajem

ANONIMNI 1ZVOR - OSNOVA NARUCENOG
NOVINARSTVA

Slu¢aj ,Kasandra” indikativan je za novinar-
sku karijeru Zeljka Cvijanovica, jer ¢e njegov kako
novinarski tako i urednicki rad u buduénosti biti
obelezen izmisljanjem dogadaja, konstruisanjem
afera, neargumentovanim optuZivanjem i pod-
metanjem. Buduéi da su posle ,slucaja Kasandra”
i besramne manipulacije javno$¢u autori prosli
nekaznjeno, ,anonimni izvori”, dogadaji koji se ni-
kada nisu desili, detalji koji su izmi$ljeni samo da bi
kasnije verodostojnije podrzavali konstrukcije bili
su prisutni u svakom od kasnijih ,projekata” raznih
vojno-bezbednosno-obavestajnih centara u kojima
je Cvijanovi¢u dodeljivana urednicka funkcija.

NOVINAR U CIVILU
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»PRANJE"

TN

BIOGRAFIJE

AngaZman Ze/jka Cvijanovi¢a u medijima koje je finansirala medunarodna
zajednica pokazao se kao idealna prilika za ,,pranje“ njegove profesionalne
biografije. Bila je to prva stepenica na putu od novinara — ratnog huskaca do

,uglednog“ analitiara.

rocena medunarodne zajednice da ¢e posle

Dejtona i poraza na lokalnim izborima uspeti
da kontroliSe MiloSevi¢a pokazala se pogreSnom.
MiloSevi¢ se, naime, nije nimalo promenio. Nas-
tavio je svoju represivnu i diktatorsku politiku.
Takvim nacinom vladanja on je ujedinio protiv
sebe mnoge, pa i one srpske nacionaliste koji mu
nisu oprostili ,blokadu na Drini“ 1994. i osion,
nipodastavajuci odnos prema rukovodstvu Re-
publike Srpske.

Zeliko Cvijanovi¢ je pripadao onom delu pris-
talica Republike Srpske i srpskih nacionalista koji
su MiloSeviéu zamerili to $to nije ispunio cilj: pot-
punu pobedu u ratu. Samim tim, pisanje protiv
MiloSevi¢a Cvijanoviéu nije palo te$ko; posebno
ako se ima u vidu da je on na taj nacin pokusavao
da opere svoju ratnohuskacku biografiju, postajuci
jedan od ,kritiara“ MiloSevi¢evog rezima. Idealna
prilika za njegov novi novinarski angazman ukaza-
la se u medijima koje je finansirala medunarodna
zajednica ,Reporteru”, ,Danima“, IWPR.

3.1 ,,REPORTER*

NOVINAR U CIVILU

Od KaradZi¢evog novinara do ,,nezavisnog“ analitiCara

vinara od kojih su neki imali veoma im-
presivne biografije i veliki ugled u medunarodnoj
zajednici. Medutim, u samoj redakciji bilo je i
onih koji su se bavili novinarstvom, a zapravo
su bili aktivni saradnici Vojne sluzbe bezbed-
nosti — presudnog faktora u osnivanju ovog ne-
deljnika. Autori ove publikacije su, tokom pri-
kupljanja materijala, od brojnih poznavalaca
medijske scene podruéja nekadasnje Jugoslavi-

Reporter" je okupio oko sebe grupu no-
7

je Culi ocenu da ,Reporter”, pored nekadasnjeg
YUTEL-a, predstavlja najuspe$niji medijski pro-
jekat Vojne bezbednosti. Pristup obavestajaca
formiranju ,Reportera” bio je takav da mnogi
ucesnici ovog projekta nisu ni bili svesni da iza
tog nedeljnika zapravo stoji medijski tim Uprave
bezbednosti Vojske Jugoslavije. U kasnijim vo-
jno-obavestajno-medijskim projektima, kao Sto
su bili TV YU Info” ili dnevni list ,,Dan”, Vojna
bezbednost ¢ak nije ni krila svoju ulogu. Mod-

el po kojem je napravljen ,Reporter” bio je jed-
nostavan: trebalo je okupiti grupu novinara i os-
novati ,proevropski” orijentisane novine, Ciju ¢e
okosnicu sadrzaja Ciniti kritika tadasnjeg rezima
u Beogradu. Kako u Srbiji nije bilo moguénosti
da se pokrene jo$ jedan takav list, on se osniva u
Banja Luci, i to u privatnoj kuéi Grujice Sapica,
aktivnog vojnog lica, organa Uprave bezbednosti
Vojske Jugoslavije. Sapi¢, direktor novoosnova-
nog lista, oficir JNA poreklom iz regiona Podrinja,

iy



usao je u oruzane snage RS kada je zapoceo rat u
Bosni. Kao aktivno vojno lice tokom tog rata neo-
metano je putovao u Hrvatsku, gde se nalazio sa
novinarom Pericom Vucini¢em, osnivacem ,Re-
portera”. Sada pokojni Vucini¢ kasnije ¢e postati
glavni i odgovorni urednik ,Reportera”. Neformal-
ni predstavnik ovog lista u Beogradu i osoba od
najveceg poverenja Grujice Sapica bio je Zdravko
Vuckovi¢, oficir Vojne sluzbe bezbednosti. Cilj
ovog projekta bio je da se diskredituje tadasnja
legalno izabrana vlada Milorada Dodika koja je
ugrozavala interese mafijasko-bezbedonosno-
profiterskog lobija u samoj Upravi bezbednosti
Vojske Jugoslavije i u njenim ograncima van Srbi-
je i Crne Gore. Uredivacki koncept koji se zasni-
vao na kritici MiloSevica, ali i delova Vojske, bio je
posledica stvarnog animoziteta izmedu razli¢itih
frakcija, $to u okviru Vojske RS, $to unutar Vojske
Jugoslavije, a posebno u obavestajnim sluzbama.
U tom smislu znacajno je spomenuti da blisku
vezu sa sluzbama bezbednosti tada imaju ljudi
iz okruZzenja Momcila Mandic¢a, Sefa Biroa RS u
Beogradu. To se pre svega odnosni na njegove po-
slovne partnere i ideoloske istomisljenike poput
Jovice Joleta Petkovica, Coveka koji ¢e finansirati
mnoge dnevne i nedeljne listove, kako u Repu-
blici Srpskoj, tako i u Srbiji. Upravo ¢e tandem
Mandi¢ — Petkovi¢ stajati iza skoro svih medijsko-
obavestajnih projekata kao $to su: ,Ekstra mag-
azin" ($ef beogradskog dopisnistva bio je Zeljko
Cvijanovi¢), ,Prst”, ili pak dnevni listovi poput
»Nacionala” u Srbiji, koji je nakon ubistva premi-
jera Dindic¢a, tokom
vanrednog stanja, od-
lukom  pravosudnih
organa zatvoren.

Projekt ,Reporter”
je funcionisao tako
§to su vlasnici ovog
lista — krijuéi se iza
imena nekih ugled-
nih novinara, kojima
su pruzali moguénost
da piSu slobodno, za
pristojne honorare -
vodili  suptilne rato-
ve i hajke protiv svo-
jih  neistomisljenika,
pre svega onih koji su
ugrozavali njihov kap-
ital i poslovne pozici-
je. Uticaj ,Reportera“
bivao je sve vedi i u jednom trenutku je prerastao
i optimisticke pocetne zamisli o znacaju i uticaju
koji bi ove novine mogle da imaju u javnosti Srbi-
je. To posebno dolazi do izrazaja posle 5. oktobra
2000, kad taj list vidno potpada pod uticaj ljudi
iz kabineta Vojislava Kostunice i njegovih savet-
nika. Tako ,Reporter” postaje sredstvo za rusenje
Vlade Zorana Dindi¢a, izmisljanjem i lansiranje
afera, plasiranjem lazi i diskreditacijom legalno
izabrane vlasti.

Momcilo Mandi¢

Jovica Jole Petkovi¢

Vladimir Radomirovié, Perica Vucinié¢ (,Reporter”) i Dorde Mamula (DSS)

»Reporter”sufinansijski podrzavalimedunarodni
fondovi i organizacije — oni isti koji su, s dru-
ge strane, pomagali opoziciju i borbu protiv
MiloSevicevog rezima. Ovakav povoljan tretman
medu donatorima ove novine su imale zahvaljujuci
¢injenici da su u redakciji sedeli i pojedini novinari
izuzetnog profesionalnog ugleda, koji su bili pod-
lo uvuéeni u ovaj medijsko-obavestajno-politicki
projekt. Mnogi od njih su, kada su saznali koja
je prava uloga ovog lista, napustili redakciju ,Re-
portera“. Podrska inostranih fondova koju je ovaj
list uzivao bila je vazna i zbog toga §to se na taj
nacin sticao medunarodni ugled. Tako je nekima,
poput Zeljka Cvijanoviéa, ali i drugih novinara-
saradnika Vojne sluzbe bezbednosti, ¢injenica da
su deo redakcije koju podrzavaju znacajni dona-
tori sa Zapada posluzila da operu svoje biografi-
je. Na taj nacin su pojedinci koji su samo neko-
liko godina ranije huskali na rat, velicali Karadzi¢a
i Mladi¢a i tvrdili da je Srebrenica ,0slobodena“
dobili ne samo aboliciju od medunarodne zajed-
nice, ve¢ i potvrdu da su ,borci za demokratiju“.

U periodu posle pada MiloSevi¢a posebno ée
do¢i do izraZaja zastita koju su pojedini novinari
»Reportera“ uZzivali, naroCito od profesionalnih
novinarskih udruzenja. ,Reporter”, naime, nakon
5. oktobra 2000, pocinje pod plastom borbe za
slobodno novinarstvo da vodi pravu hajku protiv
Zorana Dindi¢a i njegove Vlade. Novinari koji su
imali znacajnu ulogu u plasiranju laznog spiska za
Hag, u podmetanjima i u stvaranju afera nisu ¢ak
ni opomenuti od profesionalnih udruzenja, ve¢ su,
naprotiv, bili nagradeni novim znacajnijim, novi-
narskim angazmanima. Tako su, na primer, dvoji-

Vladimir Radomirovi¢  Milorad Vesi¢

ca urednika u ,Reporteru”, Vladimir Radomirovi¢
i Milorad Vesi¢, po gaSenju ovog lista presli na jo$
znacajnije funkcije i to u RTV B92, mediju koji vazi
za simbol profesionalnog i slobodnog novinarstva.
U vreme pisanja ove publikacije njih dvojica su
urednici najstarijeg i najznacajnijeg dnevnog lis-
ta u Srbiji — ,Politike” (glavni i odgovorni ured-
nik ,Politike" postala je u meduvremenu Ljiljana
Ugrica-Smajlovi¢, a udarni novinari za delikatne
»hacionalne” i politicke teme postali su Biljana
Mitrinovi¢, supruga Zeljka Cvijanoviéa, i Dragana
Matovi¢, supruga Vladimira Radomiroviéa koja je
nekada bila novinar mafijaskog lista , Balkan“).

Tokom 1997. godine Zeljko Cvijanovi¢ postaje
¢lan redakcije tog banjaluckog lista i 1997. dobija
priliku da u ,,Reporteru” sebe predstavi u novom
svetlu i pripremi se za nove zadatke koje ¢e mu
Sluzba i politi¢ki sponzori dodeliti.

Glavna meta Cvija-

noviéevih napada u

»Reporteru” bio je pre

svega Milorad Dodik,

ali su to bili i Biljana

Plavsi¢ i Celnici opo-

zicije u Srbiji, prven-

stveno Zoran Dindi¢.

S druge strane, Rat-

ko Mladi¢, optuzenik

za genocid i ratne zlo€ine, prema Cvijanovi¢evim
kriterijumima bio je ,dobar Srbin“.

»General Ratko Mladi¢ je tako ostao zabelezen
kao, istina, dobar Srbin...“ (,Reporter”, Partizani
i Cetnici u VRS: Geneza sukoba, 10. septembar
1997).

Predsednici RS Biljani Plavsi¢ Cvijanovi¢ zamera
bliskost sa medunarodnom zajednicom.

»,Okruzena je predstavnicima medunarodne
zajednice koji je tretitaju kao jednogodisnju
biljku“ (,,Reporter”, Geneze sukoba, 10. septem-
bar 1997).

Kada Biljana Plavsi¢ u jesen 1998. gubi izbore
i predsednik Republike Srpske postaje Nikola
Poplagen, Seseljev radikal, Cvijanovic se o njegov-
om politickom profilu izuzetno pozitivno izrazava:



»---mnogo vise legalista nego emotivac i zato
je mnogo manje konfliktan tip nego Vojislav
Seselj... Poplasen je jedini srpski radikal koji se
suprotstavljao Sedelju i koga jo§ drzi mesto..."
(,Reporter”, Nikad vise one vlasti, 28. septem-
bar 1998).

Medunarodna zajednica je Poplasena smenila
sa mesta predstavnika.

Za Milorada Dodika,
predsednika Vlade RS,
Cvijanovi¢ ima samo
uvrede i optuzbe:
,Dodik za to vreme
deluje kao covek
koga su istog dana u
lazi uhvatile i Zena i
ljubavnica” (,Report-
Milorad Dodik er’, Pokupite leSeve,
28. februar 1999).

Dodik je Cvijanovi¢a u jednom intervjuu optuzio
da je placenik i da je sitni Spekulant ,koji bi za
500 maraka napisao sve $to se od njega trazi“.
Cvijanovi¢ mu je ¢ak na dve strane ,Reportera“
uputio otvoreni ,,0dgovor*.

Dok je o Ratku Mladi¢u i radikalu Poplasenu
Cvijanovi¢ imao pozitivno misljenje, stavovi o
liderima srpske opozicije bili su potpuno su-
protni:

»,Da bi se ovi ujedinili (opozicija u Srbiji),
ili Vuku Draskovicu ili Pindicu moralo je da
smrkne. Desilo se ovom drugom... U hazarder-
skoj igri bez izgleda na uspeh Dindi¢ nije svoj
kredibilitet trosio samo u stranci, nego i u Save-
zu za promene* (,,Reporter”, Opozicija kod Vuka:
ujedinjenje ili smrt, 19. januar 1999).

»Poslednjeg vladara, koji je bar u necemu
podsecao na Dindica, Srbi su bacili kroz prozor*
(,Reporter”, Hag i pregovori — strategija Babuska,
2. jun, 1999).

Kada je Zoran Dindi¢

1999, za vreme bom-

bardovanja, poslao po-

ruku  medunarodnoj

zajednici da mirovni

sporazum sa Srbijom

treba da sadrzi i zahtev

za smenu MiloSevi¢a,

Cvijanovi¢ je komen-

Zoran Dindié¢ tarisao da ,,je Dindi¢

svoju hrabru izjavu dao iz Podgorice* i ,,uko-

liko MiloSevi¢ ne izdrZi ubitacni finis, morace

doslovno da kapitulira i tu bi se mogao ovajdi-

ti ambiciozni Dindi¢ ili neko drugi od nebrojanih

stranackih lidera koji su za postmiloSevi¢evsku

eru ponudili da se zZrtvuju Zapadu prije nego $to

su ovi i sastavili Siri spisak kandidata“ (,Report-
er, Spasavanje redova Slobe, 14. maj 1999).

Medutim, kada je TuZzilastvo HaSkog tribunala
odlucilo da podigne optuznicu protiv MiloSevica i
njegovih saradnika, Cvijanovi¢ je takav potez os-
udio:

»---JOS manje je onih, posebno u Srbiji, koji

NOVINAR U CIVILU




su, posle poternice za MiloSevicem i jos
cetvoricom visokih srpskih funkcionera, uvere-
ni kako je odluka iz Haga utemeljena pravno, a
ne politicki (,Reporter", Strategija babuska, 2.
jun 1999).
Upravo ¢e haska
optuznica protiv Mi-
loSeviéa biti razlog
zbog kojeg je Zeliko
Cvijanovi¢  formalno
napustio  redakciju
»Reportera“: kada je
krajem aprila 2000.
godine Stejt dipart-
ment objavio poter-
nicu za MiloSevicem,
Karadziéem i Mladi¢em, uz nagradu od 5 mil-
iona dolara svakome ko dostavi informaciju
koja bi dovela do njihovog hapsenja ili osude od
Haskog tribunala, Cvijanovi¢ se na dve stranice
oglasio ,licnim stavom“ da objavljivanje takve
poternice u novinama ,moze da se pokaze kao
sumrak tek zapocetog slobodnog novinarstva
u BiH“ U ,liénom stavu“ Cvijanovi¢ je Slobo-
dana MiloSevi¢a, Radovana Karadzi¢a i Ratka
Mladi¢a posredno izjednacio sa ubijenim no-
vinarom Slavkom Curuvijom, tako $to je poter-
nicu za osobama optuzenim za ratne zlo€ine
objavljenu u ,Reporteru” uporedio sa tekstom
koji je tokom bombardovanja izasao u ,Politi-
ci Ekspres” a u kome je najavljeno Curuvijino
ubistvo.

»Svojevremeni tekst u kome je, prema au-
toru ‘Politike Ekspres’, Slavko Curuvija jedva
docekao bombardovanje Srbije neodoljivo me
podseca na poternicu Stejt departmenta za
Slobodanom Miloseviéem, Ratkom Mladi¢éem
i Radovanom Karadzi¢em, stampanu u Cetiri
bosanskohercegovacke novine, medu njima i
u ‘Reporteru’™ (,Reporter*, Cemu sluZe bande-
re).

Cvijanovi¢ odlazi iz ,,Reportera“ i u narednim
godinama profesionalnu karijeru uglavhom us-
merava ka Beogradu.

99 Poslednjeg viadara, koji je
bar u ne¢emu podsecao na
Dindica, Srbi su bacili kroz
prozor. ¢¢

(Zeljko Cvijanovi¢ o Zoranu Pindiéu)

Cvijanovi¢ev angaZman u ,Danima“ izazvao je revolt sarajevskih novinara

3.2 ,,BH DANI*

zeljko Cvijanovi¢, novinar koji je tokom kr-
vavog sukoba u Bosni ismevao musliman-
ske zrtve, tvrdio da je Srebrenica ,0slobodena“
i da na Sarajevo treba ,udariti, tri godine po
zavrSetku rata postaje saradnik uglednog sara-
jevskog nedeljnika ,,BH Dani“. Njegov angazman
u bosanskom listu izazvao je poplavu nega-
tivnih reakcija, pre svega samih novinara ,BH
Dana“, koji nisu mogli da prihvate cinjenicu
da je Cvijanovi¢ postao kolumnista ovog lista.
| dan-danas je medu mnogim poznavaocima
bosansko-hercegovacke medijske scene os-
tala nepoznanica Sta je to nateralo urednika
ovog uglednog lista Senada Pecanina da prih-
vati Cvijanoviéev angazman u svojim novina-
ma i time mu pruzi zna€ajnu aboliciju za sve
Sto je prethodno ¢inio. Jedni misle da Pecéanin
nije znao ko je zapravo Cvijanovi¢; drugi tvrde
da je Cvijanovi¢u angazman u ,Danima“ obez-
bedio zapravo Momcilo Mandi¢, koristeéi licne
veze i drugarstvo sa Peéaninom jo$ iz vreme-
na s pocetka rata i zajednickog rada u MUP-u
BiH, gde je Pecanin neko vreme radio u Sluzbi
za informisanje Kabineta tadaSnjeg ministra
unutrasnjih poslova BiH Alije Delimustafi¢a.
Postoji i misljenje da je urednica ,BH Dana"“ Vil-
dana Selimbegovi¢, Cvijanovi¢eva prijateljica,
klju¢no uticala na njegov dolazak u ,Dane"). Ne-
deljnik ,BH Dani“ je uredivackim konceptom in-
sistirao na suoCavaniju sa prosloscu i utvrdivanju
krivice za zlocine koji su se dogodili tokom rata
u Bosni. Zbog takve koncepcije ove novine je
podrzavala i medunarodna zajednica. Zeljko
Cvijanovi¢, novinar za koga su Karadzi¢ i Mladié¢
do neposredno pred taj angazman bili heroji,
prilagodio se gotovo preko noci novonastalim
prilikama i uskladio svoj stil pisanja sa novim,
mirnodopskim trendovima. Na delu je bilo novo

pranje biografije, Cvijanoviéev pokuSaj da se
preko ,Reportera“ i ,BH Dana“, a kasnije i bilte-
na Instituta za izvesStavanje o ratu i miru (IWPR),
priblizi Sto viSe tzv. liberalno-demokratskim kru-
govima, pre svega u Beogradu.

Medutim, sama Cinjenica da je nekada$nji
Karadzi¢ev novinar poceo da piSe za sarajevs-
ki nedeljnik nije prosla nezapazeno u velikom
delu javnosti BiH, pa je tako dugo trajala upra-
vo na stranicama ,,BH Dana“ polemika na temu
zasto je i kako Cvijanovi¢ doSao u taj nedeljnik.
Nedeljama su ,BH Dani“ objavljivali rasprave
o0 angaZmanu Zeljka Cvijanovi¢a u bosanskom
ratu. Najduzu polemiku sa Cvijanoviéem vo-
dio je sarajevski novinar Ozren Kebo, koji je
napisao da je, dok su bombe padale na Sara-
jevo, Cvijanovi¢ ,podizao nivo pismenosti“ u
Karadziéevim medijima ,Javnosti“ i ,Srpskom
oslobodenju*. Cvijanovi¢ se branio i objasnjavao
kako je on zapravo ,,0dozgo gledao kako ludaci
sipaju vatru na grad u kojem se rodio“. Ali, samo
koju godinu ranije taj isti Cvijanovi¢ je sa strani-
ca Karadzi¢evih novina bodrio je sa Pala srpske
snage da jo$ Ze$¢e udare na ,grad u kojem se
rodio“ — Sarajevo!

Cvijanovic¢ je u tekstovima koje je objavljivao u
»BH Danima“ pripisivao najrazli¢itije optuzbe i
krivi¢na dela premijeru Republike Srpske Milora-
du Dodiku. Cinio je to gotovo po istoj matrici po
kojoj ¢e nekoliko godina kasnije napadati prvog
demokratski izabranog premijera Srbije Zorana
bindic¢a. Dodiku i Dindiéu je bilo zajednitko to
Sto su posle jednog teskog razdoblja dosli na vlast
i $to su pokusali da okrenu svoje narode ka de-
mokratskim vrednostima i povedu ih u reforme.
Imajuéi u vidu biografiju Zelika Cvijanovica
— pravdanje zlo€ina i veliCanje zlo¢inaca — ne
cudi Cinjenica da je izmisljanjem i konstrui-



sanjem optuzbi za-
pravo pokuSavao da
uspori ili spre¢i pro-
cese za koje su se
ova dvojica zalaga-
la. Tako je Cvijanovi¢
Dodika optuzivao za
korupciju, dok je, sa
. druge strane, imao ra-
Zeljko Kopanja zumevanja za sli¢ne
pojave koje su se deSavale u vreme KaradZzi¢eve
vlasti.

-1 tu je ona temeljna razlika izmedu korup-
cije iz vremena SDS-a i ‘Miletove’ ere. Naime,
Sverc i korupcija za Karadzi¢eve vlasti bili su
nacin opstanka ¢itave RS (...) Dodikovi su,
opet, lopovi elitisti“ (,BH Dani“, Crvene usi i
puno srce, 18. avgust 2000).

U mrznji prema Dodiku Cvijanovi¢ ide ¢ak do-
tle da napada 2eljka Kopanju, vlasnika ,Neza-
visnih novina“, novinara koji je ostao bez obe
noge u atentatu bombom izvedenom nakon niza
tekstova na temu obra¢una sa mafijom i ratnim
profiterima.

»Da se ne lazemo: Zeljko Kopanja, do dana
kada je pokuSano ubistvo, bio je jedan od
najbolje zasti¢enih novinara u RS-u (...) Bom-
ba je podmetnuta pod automobil najeksponira-
nijeg Vladinog novinara, ¢ovjeka koji je u no-
vinama bio na politickom zadatku za premijera
Milorada Dodika. Zato je spisak Kopanijinih ne-
prijatelja identican spisku Dodikovih* (, BH
Dani“, Kako obesmisliti Zrtvu, 29. oktobar
1999).

lako je nakon genocida u Srebrenici Zeljko
Cvijanovi¢ pohvalio akciju Vojske Republike Srp-
ske i nazvao je ,oslobadanjem Srebrenice", pet
godina kasnije on u sarajevskim ,,BH Danima“
razvija teoriju da je Citava ta akcija bila dirigov-
ana spolja, kako bi se zapravo kompromitovalo
rukovodstvo Republike Srpske.

»lako to nikada javno nije bilo u opticaju, ne
treba odbaciti da je i Beogradu, i Sarajevu, i
nekome iz svijeta bila potrebna potpuna kom-
promitacija rukovodstva RS-a i ubrzavanje
mirovnih pregovora“ (,BH Dani“, Zapisano na
kostima, 7. jul 2000).
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3.3

INSTITUT ZA IZVESTAVANJE O RATU | MIRU

(IWPR)

Ova nevladina organizacija, ne bez uticaja na
medunarodne medije, nastala je u jesen 1991.
u formi njuzletera, to jest malog faks-biltena pod
nazivom ,Yugofax“. Osnivaci su bili Toni Borden,
Amerikanac iz Njujorka, Milo§ Vasi¢, Ben Koen,
Vanesa Kvik i jo§ nekoliko mladih i veoma talen-
tovanih britanskih i jugoslovenskih novinara. Kada
je rat na Balkanu krenuo punom snagom, bilten
je dobio ime “Balkan War Report”; posle Dejtona
postao je samo “War Report” i prosirio svoja in-
teresovanja na bivse sovjetske republike iz oblas-
ti Kavkaza. Kasnije, 1998, postaje nevladina or-
ganizacija pod sadasnjim imenom “Institute for
War and Peace Reporting”. Uskoro dolazi do ra-
zlaza originalnih osnivaca i Tonija Bordena, $to se
zavrSava demonstrativnim ostavkama dvoje prvo-
bitnih osnivaca i jos nekih ¢lanova Odbora Instituta
(Board of Trustees): Sheena McDonald (¢uvena no-
vinarka BBC), Milo$ Vasi¢ i jo$ neki ¢lanovi Odbora
odlaze jer viSe nisu mogli da podrzavaju Tonija Bor-
dena i njegove avanturisticke poteze: nekorektne
odnose sa donatorima, eksploataciju zaposlenih i
finansijske manipulacije na ivici pronevere.

IWPR je tokom godina od uspe$nog poduhva-
ta siromasnih entuzijasta postao tipi¢na nevladina
pumpa za donatorske pare: bavio se neuralgi¢nim
podru¢jima na celoj planeti, liferovao ,analize”
razliCitog kvaliteta o njima, organizovao ovakve ili
onakve ,treninge” i jako vodio racuna da bude ,,in“
—od Ugande, preko silovanih Zena, pa do nagaznih
mina; gde god je bilo para.

Posle petooktobarskog prevrata, Toni Borden
se pojavljuje u Beogradu i reaktivira dopisnistvo
IWPR. Kroz tu redakciju prosli su mnogi ugledni
novinari, ali se jako malo njih zadrzalo nesto duze.

Zeliko  Cvijanovié uz pomo¢  kontakata
obavestajnih sluzbi, pre svega vojne, uspeva,
aprila 2000. da se infiltrira u IWPR. U ovoj no-

Cvijanovi¢ i urednica IWPR-a Gordana Igri¢

voj profesionalnoj fazi Cvijanovi¢ pokusSava da se
nametne kao novinar-analitiCar, nepristrasni tumac
proslosti i sadas$njosti. Cvijanovi¢ postaje posebno
aktivan nakon 5. oktobra. Gordana lgri¢, uredni-
ca IWPR-a, prepusta mu pisanje o dogadajima koji
su znacajno uticali na politiCku situaciju u Srbiji.
Zeliko Cvijanovi¢ koristi i ovaj medij (kao sve pre-
thodne za koje je radio) za lansiranje neistina, kon-
struisanje afera. Teme su razliCite: od plasiranja
teorije da je Vuk Draskovi¢ izmislio atentat u Budvi
do potpirivanja oruzane pobune ,Crvenih beretki.
IWPR je, u jeku pobune ,,Crvenih beretki“ 16. no-
vembra 2001, pet dana pre ,Reportera“ (21. no-
vembra 2001), objavio laznu informaciju o tome da
postoji famozni spisak za Hag koji je plasirala Vojna
sluzba bezbednosti kako bi podbunila ,,Crvene be-
retke“. Dezinformacija o spisku lansirana je u teks-
tu Zeljka Cvijanoviéa.

Cinilo se da samom IWPR-u odgovara ovakav
profil novinara. Upravo su ljudi poput Cvijanovi¢a
— oni koji su bili spremni na sve — bili potreb-
ni Toniju Bordenu i njegovoj ekipi. Posle 5. okto-
bra bilten IWPR-a je postao glasnik razli¢itin cen-
tara modi i lobistickin grupa. Teze koje je IWPR
»razradivao“ svodile su se ne sledeée: ,Dindi¢ hap-
si optuZene za ratne zlo¢ine zbog novca“, ,Dindi¢
se okre nuo MiloSevi¢evim kadrovima*, ,legija — elit-

ni specijalac”, ,Dindi¢ izdajnik, KoStunica patriota*“,
,Pindi¢ povezan sa organizovanim kriminalom®...
Bilten IWPR-a ustupio je svoje stranice centrima
modi koji su putem konstruisane ,duvanske afere”
pokusali da obore Vladu Zorana Pindi¢a. Danima su
razradivane optuzbe da je nova vlast ogrezla u krim-
inalu, da je Zoran Dindi¢ pokrovitelj Sverca cigareta.
Analiza pisanja IWPR-a jasno pokazuje lobisti¢ku
ulogu koju je ova nevladina organizacija imala: for-
sirati KoStunicu a rusiti Dindiéa, bila je ocigledna
wurednicka orijentacija“. Londonska agencija FIA
koja se navodno bavila istrazivanjem Sverca ciga-
reta u Srbiji a zapravo je bila unajmljena od strane
jedne velike multinacionalne duvanske kompani-
je (Japan Tobacco International), da bi prikrila nji-
hovu nelegalnu trgovinu cigaretama, plasirala je u
biltenu IWPR afirmativne tekstove o svome radu i
optuzene da vlada Zorana Dindi¢a Svercuje duvan.
Posle hapSenja Vukasina Volfa Mini¢a, kontroverzne
licnosti bliske FIA, zbog posedovanja oruzja u tek-
stu koji je potpisao ,IWPR tim“ pise:

»Posle spektakularnih optuzbi na racun vlasti u
Beogradu, zbog kojih je zavrSio u zatvoru, srpski
istrazitelj koji radi za britansku agenciju strahuje
za sopstveni Zivot.“

»lzvori bliski tuziocu izjavili su za IWPR da veruje
da su saradnici srpskog premijera Dindica izvrsili
snazan pritisak na tuzioca da se Zali na odluku o
kauciji i zadrzi Mini¢a u zatvoru“ (IWPR, Strasni
pusaci i zvanic¢ni krijumcari, 31. avgust 2002).

Dve godine posle objavljivanja ovog teksta Vukasin
Mini¢ je priznao da je multinacionalna duvanska
kompanija JTI davala novac novinarima i medijima
kako bi optuzivali Vladu Zorana Dindi¢a za Sverc i
afirmativno pisali o aktivnostima FIA-e.

Posle ukidanja van-
rednog stanja IWPR je
objavio seriju tekstova
0 navodnom mucenju
i torturi tokom akcije
»Sablja“. Napominjemo
da u trenutku pisanja
ove publikacije, Cetiri
godine posle zavrSetka
akcije ,Sablja“ nijedan
slucaj torture u zatvoru
nije utvrden. Tekstove o ,mucenjima i torturi“, koje
su potpisale Dragana-Nikoli¢ Solomon i Gordana
Igri¢, Stampani su u ,Kuriru“ i citirani od advokata
optuzenih za ubistvo premijera.

»Svedocanstva koje je prikupio IWPR ukazuju na
to da su posle ubistva premijera Zorana Dindica,
uhapseni bili zlostavljani. Prikupljeni dokazi uka-
zuju na to da je zlostavljanje bilo Sirih razmera
nego $to bi se to moglo zakljuciti iz saopstenja srp-
ske vlade ili izjava predstavnika UN i OEBS-a.”

»Uskradivanje sna je navodno primenjena u
slucaju Svetlane Raznatovi¢.“

»Mnogi koji su oslobodeni nisu se usudivali
da govore iz straha da ¢e ponovo biti uhapseni*
(IWPR, Srbija: zatvorenici tvrde da su muceni, 16.
jun 2003).

Dragana Nikoli¢
Solomon
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Tekstove iz IWPR-a o torturi iz dana u dan
objavljivao je ,,Kurir” u vidu feljtona, a prenosili
su mnogi drugi mediji i internet-portali.

Dragana Nikoli¢-Solomon, jedan od autora
ovog teksta, u trenutku nastanka ove publikaci-
je nalazi se na mestu Sefa odeljenja za medije
u beogradskoj kancelariji Organizacije za evrop-
sku bezbednost i saradnju.

Prvi tekst koji Cvijanovi¢ piSe za IWPR bavi se
hap$enjem Momc¢ila Krajisnika, jednog od neka-
da najmo¢nijih politi¢ara Republike Srpske. lako
je Krajisnik bio na jednoj od najvisih funkcija rat-
nog paljanskog rukovodstva, Cvijanovi¢ rela-
tivizuje njegovu krivicu.

,»Svi oni koji budu
imali zadatak da od-
brane optuznicu pro-
tiv  KrajiSnika ce
imati davolski tezak
posao“ (IWPR, Kara-
dziéev saradnik, 4.
april 2000).

Li¢ni odnos, tacnije
netrpeljivost prema Dodiku, Cvijanovi¢ demon-
strira i u analizama za IWPR. OptuZuje Dodika
da se ,udvara Zapadu“ i da ga medunarodna
zajednica, protivno volji gradana Republike Srp-
ske, namece za premijera.

,Dalja sudbina reformi u RS ¢e zavisiti od od-
luke stranaca da li ¢e insistirati na podrsci Do-
diku, uprkos ¢injenici da ga veéina biraca vise
ne dozivljava kao reformistu* (IWPR, Protestno
glasanje u Bosni, 14. april 2000).

Kada je Dodik priznao da je u Srebreni-
ci izvrSen ,masovni zlocin“, u tekstu za IWPR
Cvijanovi¢ piSe:

»,Premijerovo priznanje srebrenicke tragedi-
je mnogi posmatraci smatraju kao neiskreno
udvaranje Zapadu“ (IWPR, Dodikovo priznan-
Je, 18. jul 2000).

Dve nedelje nakon $to je tvrdio da je Draskovi¢
sam inscenirao atentat, Cvijanovi¢ imputira da

¢e lider SPO-a uéi u koaliciju sa MiloSevicem:

,Veé¢ duze vreme govori se o tome da bi
MiloSevi¢ Zeleo da zameni neofasistickog vodu
mnogo umerenijim saveznikom, verovatno par-
tijom na cijem se Celu nalazi opozicioni voda
Vuk Draskovi¢“ (IWPR, Milosevi¢ev zaokret, 4.
jul 2000).

Tokom leta 2000, u vreme najavljenih ustavnih
promena i gotovo izvesnih predsednickih izbo-
ra, Cvijanovi¢ piSe o moguéem MiloSevicevom
nasledniku. Pozivajuéi se na analize Aleksandra
Tijani¢a, nekadasnjeg MiloSevi¢evog ministra,
Cvijanovi¢ u afirmativnom smislu za potencijal-
nog MiloSevi¢evog naslednika kandiduje bivieg
Sefa ozloglasene SDB Jovicu Stanisi¢a (u vreme
pisanja ovog teksta optuzenika Haskog tribuna-
la za ratne zloCine).

»Sudedi po izvestajima srpskih medija, Jovi-
ca Stanisi¢ bi mogao biti MiloSevi¢ev naslednik
(...) Politicki analiticar Aleksandar Tijani¢ sma-
tra da unutar redova SPS-a ima jedna struja
koja se brine o samoodrzanju i koja u Stanisi¢u
vidi pouzdanog naslednika, koji bi ¢ak mogao
ste¢i podrsku jednog dela opozicije* (IWPR,
Milosevi¢ev drugi mandat, 7. jul 2000)

lako je tokom rata u Bosni u Karadzi¢evim no-
vinama veli¢ao akcije Vojske RS, nekoliko go-
dina kasnije, kao analiticar IWPR Cvijanovi¢, u
skladu sa novim tendencijama, pohvalno govori
0 naporima nevladinih organizacija da se pitanje
ratnih zlo¢ina otvori:

»,Nevladine organizacije, na primer, spremaju
se da govore o ratnim zlocinima, $to jo$ uvek
predstavlja tabu temu politicke opozicije. Da
li moguce da je nezadovoljstvo MiloSevic¢evim
rezimom stvorilo atmosferu u kojoj tema rat-
nih zlo¢ina viSe ne predstavlja tabu?“ (IWPR,
Kandi¢ — slededi Filipovié?, 29. avgust 2000).

U analizizaIWPR, septembra 2000, Cvijanovi¢
spominje i slu€aj generala Vojske RS Radoslava
Krsti¢a koji je priznao pocinjene zloCine, ali au-
tor teksta, bez obzira na priznanje optuzenog,
govori o ,navodnim zlo¢inima“ (Razotkrivene
tajne Haske optuznice, 15. septembar 2000).
Nesto drugalijeg tona i uz zaobilaZenje termi-
na ,navodni“ zlo€ini, Cvijanovi¢ je sli¢an tekst
na istu temu objavio i u sarajevskom nedeljni-
ku ,BH Dani“.

Tekstovi iz IWPR-a su citirani u domacoj ja-
vnosti. Konstrukcije koje je plasirao ovaj bilten
navodene su u nasim medijima kao ,tvrdnje koje
objavljuju inostrani mediji“. Cvijanovi¢ je tako
postajao ,ugledni analitiCar”. Posebno je ap-
surdno $to je nekadadnjem Karadzi¢evom novi-
naru, koji je tokom rata omalovazavo bo$njacke
Zrtve, nipodastavao zloc¢ine, ovakvu profesional-
nu afirmaciju posredno omogucéila medunarodna
zajednica (izveStaj o balkanskoj krizi donira-
li su Evropska komisija, Ministarstvo za raz-
voj i saradnju Holandije, Medunarodna agenci-
ja za razvoj i saradnju iz Svedske, Ministarstvo
spoljnih poslova Velike Britanije).

NOVINAR U CIVILU

IWPR je, u jeku pobune
,Crvenih beretki“, 16. no-
vembra 2001, pet dana ra-
nije nego , Reporter” (21.
novembar 2001), objavio
laZnu informaciju o posto-
janju famoznog spiska za
Hag koji je plasirala Vojna
sluzba bezbednosti kako bi
podbunila, Crvene beretke”,
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TAPOSLE 5. OKTOBRA
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Posle 5. oktobra Ze/jko Cvijanovié¢, medijska ,,batina“ Mladi¢a i KaradZiéa,
bliski saradnik najgorih i najbrutalnijih ratnih zlo¢inaca, Covek koji je oprav-
davao masakr u Srebrnici i vredao Zrtve genocida, aktivni saradnik onih
obavestajnih sluzbi koje su zapocele i vodile ratove, , presvucen je“ u ,borca
za slobodu medija“ i ,,uglednog® novinara.

Ta naizgled nemoguca misija ostvarena je
¢ak brze i efikasnije nego Sto bi bilo ko
mogao da poveruje, i to ne samo zahvaljujudi
radu obavestajnih sluzbi, ve¢ uz pomo¢ IWPR,
»,BH Dana“, ,Reportera“, beogradskih medi-
jskih krugova, medunarodne zajednice, nekom-
petentne javnosti, naivnih opozicionih stranaka,
nekonzistentnog nevladinog sektora i pre svega
¢injenice da domaca javnost lako i brzo zabo-
ravlja.

Tako su i Cvijanovi¢ i stotine novinara, javnih
licnosti, ali i politicara koji su ve¢i deo svog
javnog angazmana proveli u nacionalistickim
ratnohuskackim taborima docekali 5. oktobar
2000. na strani pobednika.

U atmosferi pomesanog slavlja, osvete ali i
»pomirenja“ i oprastanja opstali su i novinari
koji su menjali tekstove u no¢i imedu 5. i 6.
oktobra, pa je prirodno da su osobama kao
Cvijanovi¢ bile namenjene posebne i znacajne
uloge.

Cvijanoviéa je trebalo pozicionirati i kao
»uglednog”, ,znacajnog", ,objektivnog" i ,neu-
tralnog" novinara, ,analiticara“, poznavaoca
politi¢kih prilika. U taj deo projekta posebno su
se ukljucili ljudi iz kabineta tada$njeg predsed-
nika Jugoslavije Vojislava KoStunice, posebno
savetnici: od onih zaduZenih za bezbednost
(Bulatovi¢a i Tomica), preko medijskog savetni-
ka Aleksandra Tijani¢a (bivsi Cvijanoviéev ured-
nik i mentor), zaklju¢no sa Kostunicinim Sefom
kabineta Ljiljanom Nedeljkovi¢. Cvijanovi¢, pot-
pomognut politickim moénicima koji su stajali
iza njega, njihovim zvanjima i uticajem, pozivan
je na okrugle stolove i tribine i u kontakt emisi-

5. oktobar 2000.

je, gde je iznosio svoje ,objektivne” stavove.
Tako je ,Projekat Cvijanovi¢“ poceo da dobi-
ja Sire razmere od onih koje su vecini novinara
dostupne. Na taj nacin nastavio je da ostvaruje
davno zacrtane planove pojedinih operativaca
SDB i Vojne sluzbe bezbednosti.

Na ruku mu je iSla i nedovoljna kompetencija
urednika medija, posebno u raznim televizija-
ma. Brzo zaboravljanje i prastanje omogucilo
je da Covek koji je rekao da je ,Srebreni-
ca oslobodena“ samo koju godinu kasnije na
drzavnoj TV ,demokratske“ Srbije, ali i anti-
ratne TV B92, bude jedan od glavnih analitiCara
i komentatora svih dogadanja u zemlji.

NOVINAR U CIVILU

Posle 5. oktobra Zeljku Cvijanoviéu biva na-
menjen projekat pod nazivom ,Blic News". Po-
sle pu€a u redakciji ovog lista Cvijanoviéa nje-
govi mentori postavljaju na mesto savetnika u
,Blic News-u*“.
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4.1
»BLIC NEWS*

lic News", nakon puca u redakciji i
y smene uredni¢kog tima, postaje kljucni
instrument u hajci vodenoj protiv prve de-
mokratski izabrane vlade u Srbiji i prvog de-
mokratskog premijera Zorana Dindi¢a. Pu¢ u
redakciji vremenski koincidira sa pocetkom
obracuna Vlade sa nasledstvom MiloSevic¢evog
rezima: hapSenjima Radomira Markovica,
ozloglasenog Sefa SDB i Slobodana MiloSevic¢a,
otkrivanjem pocinilaca zlo¢ina na Ibarskoj ma-
gistrali, otkopavanjem masovnih grobnica... Na
¢elo ,,Blic News-a“ bivaju postavljeni Momcilo
Petrovi¢ i Zeljko Cvijanovié¢, nekadadniji uredni-
ci u Tijaniéevom ,Gradaninu“. Novi uredivacki
tim odlucuje da u narednim brojevima budu for-
sirane samo dve vrste tema: napadi na Vladu i
teme koje se bave seksom. U sledeée dve godine
okosnicu pisanja u ,,Blic News-u“ Cini¢e besk-
rupulozni napadi na Vladu, najée$c¢e lansirani
iz pera dvojca Cvijanovié — Petrovié. Cinjenicu
da je saradivao u nekoliko medija u isto vreme
Cvijanovi¢ koristi tako $to najceSée sinhroni-
zovano plasira dezinformacije u ,,Blic News-u“,
IWPR i u sarajevskim ,BH Danima“.

»Blic News" je zapravo bio orude u rukama
politickih protivnika tadasSnjeg premijera, pre
svega €lanova Kabineta Vojislava KoStunice, ali i
raznih struktura iz kriminogenih krugova kojima
nije odgovarala smena MiloSevicevog rezima.

Tako se uredivacka politika Blic News-a ug-

Momcilo Petrovi¢ Zeljko Cvijanovi¢

lavhom svodila na:

— diskreditovanje premijera Dindi¢a i ¢lanova
tadasnje Vlade njihovim povezivanjem sa krimi-
nalom;

— zastupanje antihaske politike i teze da Vlada
»prodaje“ haske optuzenike;

—konstantno provociranje sukoba izmedu DS-a i
DSS-a kreiranjem i izmisljanjem afera.

Pored tekstova koji se bave diskreditacijom
Vlade, u ,Blic News-u“ se tada pojavljuje i niz
afirmativnih tekstova, pre svega o ljudima koji
pripadaju politickoj opciji Vojislava Kostunice ili
su joj bar ideoloski bliski.

Tako ,Blic News" napada: Zorana bindica,
Vladimira Popovi¢a, Dusana Mihajlovi¢a, Go-
rana Petrovi¢a, Zorana Mijatovi¢a (novo ruko-
vodstvo SDB koje je nakon Radomira Markoviéa
doslo na celo ovog resora i zapocelo otvara-
nje i reSavanje zloCina iz MiloSevi¢eve epohe),
Vladana Bati¢a, Cedomira Jovanovica...

S druge strane ,,Blic News" afirmativno pise o:
Vojislavu Kostunici, Ljiljani Nedeljkovi¢, funk-
cionerima DSS-a, Mladanu Dinkiéu, haskim op-
tuzenicima, pojedinim ljudima iz MiloSevi¢evog
rezima, Jovici Stanisi¢u, Aleksandru Tijanicu...

,Blic News“ bio je tada politiCko-medijski

Aleksandar Lupsi¢ Peter Kelbel

projekat Ciji je glavni cilj kriminalizacija premi-
jera Dindi¢a i njegove vlade i medijsko forsir-
anje politiCkih prioriteta onih struktura koje su
zapravo stajale iza ovog lista. U hajku na Vla-
du direktno se ukljuuju predstavnici vlasni-
ka ,Blica“ (Aleksandar LupSi¢ i Peter Kelbel).
Njihov zahtev novinarima, kako dnevnog lista
»Blic, tako i ,Blic News-a“, da napadaju Vladu
povezan je sa jednom ucenom koju su pokusali
da izvedu: tokom petooktobarskih dogadaja,
vlasnici ,,Blica” kupili su od kéerke Slobodana
MiloSevi¢a TV stanicu ,KoSava“ po izuzetno ni-
skoj ceni, nameravajuéi da iskoriste guzvu koja
je tih dana vladala, da promene naziv, dobiju
nacionalnu frekvenciju i preprodaju tu stanicu
po mnogostruko visoj ceni. Kako im Vlada Zora-
na Dindi¢a nije dozvolila da rade protivzakonite
radnje, uz jasno iskazano nezadovoljstvo, oni su
poceli da napadaju Vladu u svojim medijima,
nadajuci se da ¢e na taj nacin uspeti da na kra-
ju ostvare nezakonite interese. Posto Vlada nije
popustila ovoj sramnoj uceni, napadi su ojacali.
Ljudi okupljeni oko Vojislava Kostunice su u tom
nezadovoljstvu pronasli dobrog saradnika, a nji-
hov najznacajniji prioritet bilo je preuzimanje



vlasti rusenjem Dindiéeve vlade. Lansirane su
optuzbe da je Vlada ,izdajnicka“ i ,nepatriots-
ka“, uz nastojanje da premijera i njegove sarad-
nike povezu sa kriminalom.

Napadi na Vladu, kreirani u ,Blic News-u",
predstavljaju tada pokuSaj puzajuéeg drzavnog
udara Vojislava Kostunice i ¢lanova njegovog
kabineta, sracunat na smenu legalne vlas-
ti i preuzimanje tzv. ministarstava sile. Ovi na-
padi kulminiraju nakon transfera Slobodana
MiloSevi¢a u Haski tribunal. Kako je cilj DSS-a
bila kontrola nad tzv. ministarstvima sile, medi-
jski zadatak Cvijanovi¢a bilo je ruSenje novog ru-
kovodstva MUP-a Srbije, od januara 2001.

Dvojac Momg&ilo Petrovié — Zeljko Cvijanovi,
nakon MiloSeviéevog transfera u Hag, lans-
ira aferu o prodaji fotografija MiloSevi¢evog
izru¢enja Hagu. Optuzbe se usmeravaju na

novoizabrano rukovodstvo SDB, koje je meta
Cvijanovi¢evih napada od samog njihovog post-
avljanja na celo ovog resora . Tema ,prodaje
MiloSevi¢a“ i navodna zarada na fotografijama
njegovog odlaska u Hag provlacila se iz broja
u broj ,Blic News-a“ i zapravo je zavrSena tek
kada je tokom oruzane pobune ,Crvenih beret-
ki“, novembra 2001. smenjeno novo rukovod-
stvo SDB i kada su postavljeni ljudi bliski Milo-
radu Ulemeku Legiji (Andrija Savi¢ i Milorad
Bracanovic). Lansiranje ove afere imalo je za cilj
da pojaca optuzbe DSS-a koja je tvrdila da se na
MiloSevi¢evom transferu u Hag ,,zaradilo“, kao i
da pojaca kampanju koju je ova stranka vodila
za smenu novog rukovodstva SDB.

NOVINAR U CIVILU

ZASTUPANJE ANTIHASKE
POLITIKE

U redni¢ki dvojac Petrovi¢ — Cvijanovi¢ for-
sira tezu da je saradnja sa Haskim tribuna-
lom ,izdaja“, odnosno ,prodaja“ Srba i da vla-
da Zorana Dindic¢a isporucuje optuzene zato da
bi iz inostranstva za uzvrat dobila novac. Ovu
tezu zastupa tada i DSS pod ¢ijim je direktnim
politickim uticajem bio ovaj list.

Transfer Slobodana MiloSevi¢a u Hag zapravo
je trenutak kada ,,Blic News" zapocinje kampa-
nju protiv vlade. Sledi serija tekstova, napada i
optuzbi. U isto vreme sli¢ne teze, uglavnom one
koje su doprinosile destabilizaciji prilika u zem-
lji posle izru¢enja MiloSevi¢a, Cvijanovi¢ pla-
sira preko IWPR. Dan pred odlazak MiloSevi¢a
u Hag, u ,Blic News-u" se pojavljuje feljton
u vidu ,ispovesti“ haskog begunca Veselina
Sljivanéanina.

Saradnja Dindi¢eve Vlade sa Haskim tribuna-
lom bila je medu pripadnicima bivseg rezima
i u DSS oznacena kao ,izdaja i prodaja ljudi“.
Optuzbe za izdaju nacionalnih interesa i prodaju
ljudi Cvijanovi¢ obraduje u ,,Blic News-u*:

»,MiloSevi¢ je otiSao u Hag za 1,2 milijarde
Suski“ (,Blic News", Senka na zidu drZave Srbi-
Je, 4. jul 2001).

,Pindicu se ucinilo da je Hag dobrostojeéa fir-
ma koja ¢e ga preporuciti strancima kao decka
koji obecava.”

,Ne znamo da li bi za neku stranu kintu Pindi¢
izru€io i Miku pekara ili patrijarha Pavla, uko-
liko bi mu to neko iz inostranstva trazio.”

,Pindi¢ nas uci da je sve pitanje cene.”

»Aleksandar Tijani¢ je izjavio BBC-u da ¢e
Pindi¢ isporuciti u Hag pet lepo zapakovanih
paketa, ali da Kostunica tu niS§ta ne moze’
(,Blic News*, Ciste ruke, 27. mart 2002).

NAPADI NA ZORANA
DINDICA | VLADU SRBIJE

»Blic News-u“ je tokom dve godine (2001 —

2003) objavljeno vise od 120 tekstova pro-
tiv Vlade Zorana Dindic¢a. Premijer je optuzivan
za izdaju nacionalnih interesa, saradnju sa krimi-
nalcima i za uzurpaciju vlasti.

»Da li je premijer Dindi¢ veoma glup ili veoma
bahat ¢ovek?“ (,Blic News", A gleda nas u oCi,
1. avgust 2001).

»Zato je vrhovno pitanje reformi u Srbiji da li
njena vlast Zeli da vlada planetom majmuna ili
drzavom gradana“ (,,Blic News", Srbjja: Planeta
majmuna ili drZava gradana, 15. maj 2002).

»,Mozda izbacivanje KoStunice iz parlamenta
zaista jesta ¢in samopozrtvovanog Dindica koji
je postao ljudozder samo zato da nas sutra ne
bi neko pojeo na ulici* (,Blic News", Dindi¢ ili
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KoStunica: ko je zapravo MiloSeviéev naslednik,
29. maj 2002).

»Kretenizacija srpske politicke politicke scene
koju tako dosledno sprovodi Dindi¢“ (,Blic
News“, Da li je u toku kretenizacija politike u
Srbiji, 27. novembar 2002).

»Zasto Dindi¢ ne moze da prezivi svoje po-
bede* (,Blic News", Zasto Pindi¢ ne moZe da
preZivi svoje pobede, 4. decembar 2002).

»lzbori Dindi¢a legitimiSu kao najomraZenijeg
politi¢ara u Srbiji posle MiloSevi¢a.*

,,Dindi¢ nije tip koji izbore moze da dobije ¢ak
i kada bi sediSte vlade premestio na Gazimes-
tan“ (,Blic News", Natasa Mic¢i¢: najlepse lice
Sestofebruarske diktature, 12. februar 2003).

Neposredno pred Sedeliev odlazak u Hag,
Cvijanovi¢ objavljuje veliki intervju sa njim u ko-
jem lider radikala i haski optuzenik preti da ée
,Srbija goreti“ kad on ode u Hag. Sedelj u ovom
nedeljniku najavljuje i nova hap3enja onih koji su
navodno na tajnim haskim listama. Cvijanovi¢ i na
stranicama IWPR razvlaci pri¢u o novim tajnim
optuznicama, novim hap$enjima, citira Seselja i

u tom smisilu spominje da ¢e i Milorad Lukovi¢
Legija, ali i Goran Radosavljevi¢ Guri, komandant
Zandarmerije, biti optuZeni i uhapseni.




ve nedelje pre ubistva Zorana Dindi¢a, na-

kon Sto je Zemunski klan izveo neuspeli at-
entat na premijera kod hale , Limes*, objavljena
su u ,,Blic News-u“ cak tri teksta u kojima su
ismejani i premijer licno i sam pokusaj njego-
vog ubistva.

»Koliko god da to s atentatom na Zora-
na Dindi¢a nije nimalo smesno, joS uvek ne
znaci da cela prica ne staje u jedan bradati
psihoanaliticki vic (...) Prose¢ni gutac vesti (...)
bas i ne bi voleo da vidi premijera prosutog na
ulici, ali ga, eto, vidi“.

»Zato ta pri¢a o atentatu na srpskog premi-
jera nije ¢ak ni stvar projekcije njegove propa-
gande, cak ni realne opasnosti da nastrada u
atentatu“ (,,Blic News", Atentat na Dindi¢a: pa-
tologija nove Srbije, 26. februar 2003).

+Cak i da je Milenkovi¢ udario ‘mercedeso-
vim’ kamionom, u blindirani BMW, predsedni-
ku Vlade se nista ne bi dogodilo. U najgorem
sluéaju, na autoputu bi bio izazvan lanéani su-
dar u kojem bi bila teSko oStecena sva Cetiri
automobila iz Dindi¢eve pratnje, ali je malo
verovatno da bi neko od putnika u toj nesreci
i nastradao.“

,»,BMW kojim se Zoran Dindi¢ vozi otporan je
i na pogodak ‘zolje’, tako da u mu 23 godine
stari ‘mercedesov’ kamion ne bi mogao nista
(,Blic News", Da li je Dindi¢ zaista bio na meti
atentatora, 26. februar 2003).

»,To Sto su premijer i njegovi ministri ‘pri-
jatelje’ ostavili na miru, ispostavilo se u onom
deliéu sekunde ‘prisebnog reagovanja vozaca
iz premijerove pratnje’, nije bilo dovoljno da
‘prijatelji’ ostave njih“ (,Blic News", Kamioni,
avioni, 26. februar 2003).

Tekst ,,Kamioni, avioni...“ Momcila Petrovi¢a,
prenesen je u dnevniku ,Blic* 2. marta 2003.

Zeljko Cvijanovi¢ u jednom broju “Blic News-a” objavijuje Cak tri teksta u kojima se ismejava
neuspeli atentat kod hale ,,Limes”.

Tri nedelie pred ubistvo Zorana BDindica,
Cvijanovi¢ pokreée priu o novim hapSenjima i
tajnim haskim optuznicama. Sa danasnje vre-
menske distance, kada se zna da je ubistvo
premijera izvedeno da bi se sprovela akcija ,Stop
Hagu“, Cvijanovicevo pisanje pred 12. mart
2003. moze biti analizirano kao stvaranje medi-
jske atmosfere lin¢a, koje je doprinelo fizi¢koj
likvidaciji premijera. Iz nedelje u nedelju, pred
ubistvo Zorana Pindica, Zeljko Cvijanovi¢ kroz
»Blic News*“, prakti¢no radi isto $to i ¢lanovi ze-
munskog klana kroz njihov list , Identitet*: naja-
vljuje sukob sa Miloradom Ulemekom Legijom,
Jovicom StaniSiéem, ,,Crvenim beretkama®“, di-
rektno aludirajuci da bi premijerovu ,izdaju” —
saradnju sa Hagom, morao da kazni ,,patriotski
vrh DB-a. Naknadno se ispostavilo da je upravo
po ovom scenariju Zoran Dindi¢ i ubijen. Da li
je Zeljko Cvijanovi¢ bio ,vidovit* ili je li¢no imao
saznanja Sta se Zoranu Dindicu sprema, utvrdice
neki sud u buduénosti. Cvijanovi¢ najavljuje nove
haske optuznice, kao i hapSenja Milorada Uleme-
ka, Franka Simatovi¢a, Jovice Stanisi¢a.

,»Ukoliko usliSi najekstremnije zelje Karle del
Ponte... Zoran Dindi¢ bi... iz VaSingtona dobio
mandat da izgubi glavu.“

»lzrucenja se ne zavrSavaju imenima
Sljivanéanina, Radi¢a i Mladica, ve¢ svoj red
pred Karlom del Ponte ¢ekaju mnogo opasniji
Legija, Jovica Stanisic i Frenki.“

,,Dindi¢ je u nezahvalnoj situaciji — da treba
da se resi svoje Prve proleterske* (,,Blic News",
Karla del Ponte: glasnik nemoguéeg izbora, 19.
februar 2003).

,»Kostunica i Labus rac¢unaju da je Dindi¢ sam
sebi najvedi neprijatelj i da, u najgorem slucaju,
tu stvar treba da zavrSavaju Legija ili Ratko
Mladi¢“ (,Blic News", Atentat na Dindica: pa-
tologija nove Srbije, 26. februar 2003).
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NAPADI NA VLADIMIRA
POPOVICA | BIRO ZA
KOMUNIKACIJE

ajte$éa meta Momdila Petrovica i Zeljka

Cvijanovi¢a bio je Vladimir Popovi¢, sekretar
Biroa za komunikacije i blizak saradnik premijera.
U tekstovima objavljenim o Popovicu plasiran je
Citav niz optuzbi: od toga da je povezan sa krimina-
lom, preko optuzbi da pritiska i cenzurise medije,
pa do toga da nelegalno uzurpira vlast. Ovu hajku
protiv Popovica pratile su i line uvrede, kao i plasir-
anje falsifikovanih i neistinitih podataka iz njegovog
privatnog Zivota. ,,Blic News" je bio prvi medij koji
je ikada spomenuo Popovié¢a i tom prilikom razra-
dio lazne optuzbe koje su do tada u javnost iznosili
jedino radikali i Aleksandar Tijani¢, KoStuni¢in sa-
vetnik za medije (pod Cijim je uticajem i kontrolom
bio urednicki tim Cvijanovi¢ — Petrovi¢). Indikativno
je da je ovaj tekst napisan u jeku afere ,Gavrilovi¢",
slucaja ubistva nekadasnjeg sluzbenika SDB koje
su KoStunicini savetnici zloupotreblili u politicke
svrhe i iskoristili kako bi se Vlada optuZila za sarad-
nju sa mafijom i podstrekivanje na ubistvo. Ubistvo
Gavrilovi¢a i dogadaji koji su potom usledili doveli
su do raspada DOS-a i izlaska DSS-a iz Vlade. Tekst
objavljen o Popovi¢u obilovao je podmetanjima i
lazima pa ¢ak i onim bizarnim, kao §to je tvrdnja da
muca kad prica.

,Kad se razbesni pocinje da muca, i time, izmedu
ostalog, objasnjavaju njegovo izbegavanje javnih
nastupa (,Blic News", Li¢nost u dubokoj senci, 29.
avgust 2001).

,,Biro za komunikacije, propagandna masina geb-
elsovskog tipa” (,Blic News", Presudna uloga bo-
sanskog klana u obracunima u DOS-u, 6. februar
2002).

»Propagandno obavestajna ekipa: ganeral Aco
Tomic i redov Beba Popovic¢” (,Blic News", Smena
Pavkoviéa: najveéa medu dosovskim aferama, 26.

Vladimir Popovi¢ i Biro za komunikacije bili su
Cvijanoviéeva opsesija

jun 2002).

»General Aco Tomic¢ i Beba Popovi¢: Glavni akteri
najprljavijeg propagandnog rata u Srbiji.”

,Beba Popovi¢ ureduje bar polovinu medija u
Srbiji(...) dostavlja informacije sa kompromituju¢im
podacima o politi¢aru ili javnoj licnosti.”

»Amerikanci zahtevali od Dindi¢a Popovi¢ev od-
lazak sa politicke scene” (,Blic News", Klju¢ afere
Pavkovi¢ drZi Sef srpske tajne policije, 3. jul 2002).

»Beba u kontejneru” (,Blic News", 30. oktobar
2002).

»Popovi¢ u Dindi¢evo ime vrsio pritiske na ured-
nike medija.”

,»Popovicevo se ime vezivalo za sve propagan-
dne afere i skandale.” (,Blic News", Zasto je otisao
Dindicev Covek iz senke, 30. oktobar 2002).

,»Popovi¢ — pokretna slika spske borbe za vlast”
(,Blic News”, Vladimir Popovi¢, tamna strana srpske
tranzicije, 22. januar 2003).
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CVIJANOVIC NA SUDU PROGLASEN KRIVIM

Zeljko Cvijanovi¢ je pred Tre¢im opétinskim su-
dom u Beogradu, 30. maja 2003. godine, prvi
put oglasen krivim zbog toga Sto je u tekstu
»Klju¢ afere Pavkovi¢ drZi Sef srpske tajne polici-
je" (,Blic News", 3. jul 2002) izneo niz kleveta
na racun Vladimira Popovica.

Cvijanovi¢ je zbog krivi¢nog dela klevete kaznjen
nov€anom kaznom u iznosu od 50 000 dinara i
obavezan je da presudu objavi u narednom bro-
ju ,Blic News-a"“.

Nakon izricanja presude Zeljko Cvijanovi¢, u for-
mi komentara na presudu, nastavlja da klevece
Popovi¢a u medijima.

U, Kuriru" (31. maja 2003) Cvijanovi¢ najavlju-
je zalbu na presudu i kaze:

,»Ako sam kriv, ako nije ta¢no to $to sam napis-
ao, ako nije tacno da Beba manipuli$e medijima
i ucenjuje redakcije, ako je sve to laz onda sam
zasluzio najmanje 20 godina robije...” (,Kurir”,
Uredniku globa po tuzbi Bebe, 31. maj 2003).

U NIN-u od 5. juna 2003. objavljen je intervju
sa Cvijanovi¢em u kojem on ismejava sudsku pre-
sudu i izrice nove klevete i uvrede na Popovicev
racun. Osim NIN-a i, Srpska re¢” staje u odbranu
Cvijanovi¢a. U intervjuu ovom listu on kaze:

Presuda

»Tamo gde Popovi¢ ima sertifikat da je dusa
od coveka, da nikada nije pritiskao medije, da
nije stajao iza prljavih kampanja, da nije bla-
tio ljude objavljivanjem delova iz njihovih de-
beovskih dosijea, da nije deo najtamnijeg krimi-
nalnog miljea srpske politike, tamo gde on nije
iSta od toga — nemam nista protiv da na tom
mestu ja budem lazov* (,Srpska re¢”, Komedija
izmedu ludnice i groblja, 4. jun 2003).

Zeliko Cvijanovi¢ se Zalio na odluku suda po
tuzbi Vladimira Popoviéa i zatrazio od Okruznog
suda da ponisti presudu kojom je oglasen krivim.
Pet meseci nakon §to je vlada Vojislava KoStunice
doSla na vlast i uspostavila kontrolu nad
pravosudem, Cvijanoviéu je Okruzni sud uvazio
Zalbu i vratio predmet Tre¢em opStinskom sudu
na ponovno odluivanje. U ponovljenom suds-
kom procesu Zeljko Cvijanovi¢ je izbegavao da
se pojavljuje na sudu, nije se odazivao na sudske
pozive u cilju odugovlacenja sudskog postupka.
Septembra 2006. godine, u trenutku kada je pro-
teklo viSe od Cetiri godine od izvrSenja krivi¢nog
dela, nastupila je apsolutna zastarelost krivi¢nog
gonjenja, i na taj nacin je Zeljko Cvijanovi¢ iz-
begao da plati sudsku kaznu.




ZELJKO CVIJANOVIC

Sta je rekao
ambasador Keler

(Oduzimanjem mandata u
skupstini poslata je jako losa poru-
ka svetu, “Blic News”, br. 133)

Francuskaambasadaizrazava
protest protiv lazne izjave koja
se pripisuje ambasadoru a koja
je posluzila kao naslov njegovog
intervjua datom ,Blic News-u“ od
24. jula 2002. godine. Citaoci se
upucuju na sam tekst intervjua
koji jedini doslovno izrazava
stav ambasadora.

On nije rekao: ,0duzimanjem
mandata u skupstini poslata je
jako losa poruka svetu®, ve¢: ,U
vezi sa svim $to se desilo u srp-
skom parlamentu, smatram da
je to Zalosna &injenica. Ne Zelim
da optuzujem jednu ili drugu
stranu, ali je poruka koja je pos-
lata svetu bila jako lo$a“.

Francuska ambasada sma-
tra da izbor takvog naslova
odrazava potpuno odsustvo pro-
fesionalnosti koje Citaoce navodi
na pogresan zakljucak.

Francuska ambasada
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STVARANJE AFERA

snovni nacin na koji je Cvijanovi¢ uredivao

»Blic News" bilo je permanentno stvaran-
je afera zasnovanih na klevetama i politickim
pamfletima. ,,Blic News" je bio sredstvo koje su
politicki moénici, pre svega Kostuni¢in kabinet
i funkcioneri DSS, koristili kako bi rusili viadu.
Sema proizvodnje afera bila je uhodana i sasto-
jala se iz nekoliko faza:

1. Afera zapocinje izdavanjem naloga (tema
teksta) iz nekog od politicko-obavestajnih cen-
tara (vojno-policijsko-obavestajne strukture, po-
liticke stranke, tajkuni iz MiloSevi¢og perioda,
mafijasko-kriminalni centri).

2. Cvijanovi¢ u skladu sa nalogom koji je dobio
objavljuje tekst preko koga plasira lazne infor-
macije.

3.Slede reakcije na objavljeni tekst. Reaguju
stranke (pre svega DSS, SRS, SPS). One u svo-
jim saopstenjima razraduju lazne informacije i
na osnovu njih optuzuju svoje protivnike — Vla-
du Zorana bindi¢a i DOS.

4.Ostali mediji prenose Cvijanovicev tekst i
politiCke reakcije. Cvijanovi¢ najcescée istu temu
provlaci kroz sve medije u kojima u tom trenut-
ku saraduje.

5. ,Analiticari“ i novinari bliski DSS-u,
predstavljaju¢i se kao objektivni i nestranacki
autoriteti, u direktnoj koordinaciji sa naru¢iocima
(nalogodavcima) ,docekuju“ temu i komentarisu
je u javnosti.

6. Sve ove prethodno navedene faze rezultira-
ju stvaranjem afere Ciji je cilj rusenje Vlade Zo-

OPSTA SEMA STVARANJA AFERA

rana Dindi¢a.

Vecina afera koje su od 2001. do 2003. proiz-
vedene uz pomo¢ obavestajno-politickih centa-
ra a u saradnji sa Cvijanovicem kao njihovim
medijskim logistiCarem, stvorena je prema na-
vedenoj Semi.

Vojno i policijsko-obavestajne strukture,
PolitiCke stranke, razni zloCinci i optuzenici, haski begunci, tajkuni iz
MiloSevi¢evog perioda, penzionisani sluzbenici obavestajno-mafijasko-krimi-
nalnih mreza, vlasnici prljavog novca...

PolitiCke stranke docekuju
Zadatu temu zloupotrebljavajuéi

Y

NALOG
L]

Zeljko Cvijanovi¢ dobija nalog tako $to mu se
tema koju treba da spinuje unapred zada.
To radi uglavnom preko medija za koje u
tom trenutku piSe (Reporter, Blic News,

IWPR...) | to tako Sto izmislja ime potpisni-

ka teksta, drugim novinarima prekraja tekst i

dopisuje ono $to nisu napisali...

LANSIRANJE

skupstinsku govornicu, stranacke
konferencije za Stampu i kreéu
u spinovanje (putem izjava
stranackih funkcionera, tribina,
izvestaja, saopstenja...)

AFERE

Prikrivajuéi se iza tzv. objektivnih
i nestranackih autoriteta, a u di-
rektnoj koordinaciji sa naruciocima
(nalogodavcima) docekuju temu i
kre¢u da komentarisu, pri cemu
dobijaju znacajan medijski prostor

SPINOVANJE

Ostali povezani mediji na osnovu naloga iz politicko-obavestajnih
struktura kre¢u da razraduju i spinuju zadatu temu

1
[ SPINOVANJE |

SPINOVANJE

l .

T
 PosediNet
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AFERA | — SNIMCI
TRANSFERA MILOSEVICA

Demokratska stranka Srbije se nakon petookto-
barskih promena gotovo opsesivnobavilasmenom
novoizabranog rukovodstva MUP-a. Afere koje ¢e
kasnije biti lansirane iz ove stranke uglavnom su
imale za cilj preuzimanje ,ministarstava sila“ a
posebno uspostavljanje kontrole u okviru Resora
drzavne bezbednosti. Novi nacelnici ove sluzbe,
koji su poceli da rad¢isc¢avaju tesko MiloSevi¢evo
naslede — uhapsili Radomira Markovi¢a i Slobo-
dana MiloSevica, resili sluc¢aj ubistva na Ibarskoj
magistrali, otkrili masovne grobnice u Batajni-
ci, radili na rasvetljavanju svih zlo¢ina drzavnog
terorizma — bili su ,trn u oku“ DSS-u. Zeljko
Cvijanovi¢ je najpre
u IWPR a kasnije i u
»Blic News-u“, pruzao
logisticku, medijsku
podrsku DSS-u u nji-
hovim  poku$ajima
da preuzmu kontrolu
nad policijom i smene
¢elnike DB-a.

Nakon transfera
MiloSeviéa u Hag, iz
Kabineta  Vojislava
KoStunice  lansirana
je afera &iji je cilj bio
da kompromituje novo
rukovodstvo  Resora
DB. Prave posledice
ove afere bi¢e uocljive
u jesen 2001. godine
u vreme pobune ,,Crvenih beretki, koja je bila u
funkciji smenjivanja ¢elnih ljudi Drzavne bezbed-
nosti RS. Naime, Gradimir Nali¢, jedan od naju-
ticajnijih savetnika Vojislava Kostunice, iskoristio
je ,Blic News" (8. jul 2001) da izade u javnost
sa tvrdnjom da je Slobodan MiloSevi¢, prilikom
transfera u Hag, fotografisan u Institutu bezbed-
nosti. Nali¢ je tvrdio da su te fotografije placene,
a nagovestio je da je neko naplatio ucenu raspisa-
nu za MiloSeviéem u iznosu od 5 miliona dolara:
»Pitanje je da li su i kome ispladene te pare!?
[li ako nisu, zasto se i u Cije ime neko odrekao
tih para?“. Momcdilo Petrovi¢, glavni urednik ,,Blic
News-a“, objavljuje tekst u kojem ,predlaze” min-
istru Dusanu Mihajlovi¢u deal: ili ¢e on, ministar,
do 8. septembra 2001. saopstiti ime fotografa i
onoga ko je fotografije prodao ili ¢e to uciniti sam
Petrovi¢. Petrovi¢ je predloZio dalje: ukoliko mini-
star do 8. septembra saopsti ime, on ¢e podneti
ostavku na mesto glavnog i odgovornog uredni-
ka, a ukoliko ga saopsti Petrovi¢, ostavku treba
da podnese ministar Mihajlovi¢. Petrovi¢ razvi-
ja dalje svoju manipulaciji i u ,,Blic News-u“ ob-
javljuje:

,,Da se ne igramo vise: snimke je nacinio foto-
graf resora Drzavne bezbednosti, visok 176 cm,

tezak 72 kg, smede kose srednje duZine, tog
dana obucen u tesne Stofane pantalone bez boje
i plavu pamucnu kosulju ‘Fila’, kratkih rukava,
u braon mokasinama“ (,Blic News", Ko je sve
zaradio na snimcima izru¢enja. 4. jul 2004).

Istovremeno, Petrovi¢ je otkrio da je prodaju
(ili ustupanje) fotografija ,Telegrafu“ organizovao
Zoran Mijatovi¢, zamenik nacelika Resora DB-a.

Momcilo Petrovi¢ — koji je lansirao laznu pricu
o fotografu, izmislivsi sve podatke — medijima
sebe predstavlja kao Zrtvu kojoj preti opasnost
od policije jer je ,razotkrio tajnu“. Tako Petrovi¢
za sarajevske ,,BH Dane“ (7. septembar 2001)
na pitanje kako se oseéa posto je ,provalio” u
oCigledno dobro skrivanu tajnu DB-a, odgovara:
»Do 8. septembra se trudim da se kuéi vratam
pre mraka i da ne prolazim pustim ulicama. A
tada, ministar ¢e podnijeti ostavku, drzi on datu
rije¢, pa ratunam da Ce razlozi za predostroznost
prestati.”

Afera koja je inicirana u ,,Blic News-u“ preno-
si se i u druge medije. Tako, na primer, ,Politi-
ka" (20. jul 2001) objavljuje tekst ,Bura zbog

fotografije”. O ovom slucaju izvestava i bilten
Nezavisnog udruzenja novinara (NUNS). Poseb-
no apsurdno deluje ¢injenica da je o uspostavlja-
nju profesionalnih kriterijuma u novinarstvu po-
vodom slucaja objavljivanja fotografije u biltenu
NUNS-a pisao Jovica Krtini¢, novinar koji je ¢e
kasnije biti glavna veza izmedu redakcija u koji-
ma je radio i Vojne sluzbe bezbednosti. Krtinicev
tekst je objavljen u biltenu NUNS-a (broj 11, april
- maj 2002).

Posledice ove afere, koja je imala cilj pokusaj
kompromitacije novoizabranog rukovodstva DB-
a, do¢i ¢e do izrazaja u pobuni ,Crvenih beretki“
kada su, kao vid kompromisa sa pobunjenom je-
dinicom, nacelnik ove sluzbe i njegov zamenik
bili zamenjeni kadrovima bliskim Miloradu Ule-
meku Legiji.



AFERA Il = SURCINCI
ASFALTIRAJU PO SRBUJI

Kada su nakon pobune ,Crvenih beretki“, no-
vembra 2001, snage bliske Miloradu Ulemeku
Legiji preuzele Resor DB, samo je delimi¢no bio
ostvaren cilj ,patriotskih” snaga predvodenih
DSS-om. Stavljanje pod kontrolu ,ministarstava
sile” i ruSenje premijera Dindi¢a bili su prioriteti
onih snaga koje su stajale iza medijsko-politickog
projekta zvanog ,Blic News". Ohrabreni uspe-
hom koji su postigli iznoSenjem lazi u medijima
i stvaranjem lazne slike o Vladi, Cvijanovicevi
poslodavci traze da napadi budu nastavljeni jo$
ja¢im intenzitetom. Cvijanovi¢ dobija nalog da
objavi tekst ,,Surcinci grade auto-puteve po Srbi-
ji“, u kojem e biti plasirana apsolutna laz da fir-
ma Dindiéevog prijatelja Dragoljuba Markovica,
koja se inaCe bavi proizvodnjom sto¢ne hrane
i jaja, iznajmljuje Preduzeéu za puteve Beo-
grad masine za pravljenje asfalta i da od tog
posla stite profit. Cinjenicu da Markovié Zivi u
Suréinu Cvijanovié¢ koristi za manipulaciju i ceo
slu¢aj povezuje sa Ljubisom Buhom Cumetom
i sur€inskim mafijaskim klanom. Otvoreno se
sugeriSe da je u pitanju korupcija, da je Vla-
da povezana sa ,Suréincima“ preko Dragolju-
ba Markovi¢a i da im omogucéava da sticu ve-
liku zaradu.

Objavljivanje ovog teksta izazvalo je bro-
jne reakcije: utvrdeno je da je tekst apsolut-
na izmisljotina i konstrukcija koju je u reda-
kciju doneo Cvijanovi¢, a potom je potpisao
pseudonimom ,Dobrila Nenadi¢" i imenom Vo-
jislava Stevanoviéa, novinara lista ,Danas* koji
je saradivao i u ,,Blic News-u".

Ime Vojislava Stevanovic¢a je potpisano ispod
teksta koji on nije napisao, odnosno ispod teks-
ta koji je u potpunosti izmenjen u odnosu na ono
Sto je Stevanovié¢ napisao. Taj novinar je, kada je
video da mu je ime zloupotrebljeno, samoinici-

jativno otiSao u Ministarstvo za saobracaj (gde
je nedelju dana pre ovog dogadaja radio intervju
sa ministarkom) i osobi zaduZenoj za odnose sa
javnos$éu saopstio da mu je tekst u potpunosti
prepravljen i podmetnut. Naknadno je utvrdeno
da je drugo ime potpisano ispod teksta - ,,Do-
brila Nenadi¢“, pseudonim koji je u listu ,Re-
porter* najéesce koristio novinar Slavisa Lekic.
Cvijanovi¢ i njegov mentor Tijani¢, sa kojim je
Leki¢ u to vreme bio u sukobu, namerno ko-
riste ovaj ,potpis*“ kako bi uneli dodatnu zabunu
i naveli Citaoce, ali i kriminalce koji se spomi-
nju u tekstu, da je autor ovog pamfleta zapra-
vo Lekié.

Direkcija za puteve podnosi zatim kriviénu pri-
javu protiv ,,Blic News-a“ zbog kleveta iznetih u
tekstu. Cvijanovi¢ se brani tako Sto insistiranje
Direkcije da bude utvrdena istina naziva ,,pritis-
kom na medije“.

U jeku ovih deSavanja Dragan Marsi¢anin,
potpredsednik DSS, na stranaCkoj konfer-
enciji za novinare komentariSe pisanje ,,Blic
News-a“, pokusavaju¢i da od sluCaja napravi
aferu (,Surcinska afera“) i zahteva od drzavnih
organa i da pokrenu istragu. Asfaltiranje u to
vreme postaje i tema saopstenja DSS. Bio je to
oCigledan pokusaj da se slu¢aj predstavi kao ve-
lika korupcionaska afera.

lako je dokazano da tekst ,Surcinci asfaltira-
ju po Srhiji“ predstavlja podmetanje onih grupa
¢iji su ciljevi bili kriminalizacija Vlade i kompro-
mitacija Zorana Dindica, neistine koje su plasir-
ane u ,,Blic newsu“ — da je Vlada korumpirana i
povezana sa Surcinskim klanom — bi¢e u medi-
jima stalno ponavljane. U septembru 2002,

pred predsednicke izbore, pripadnici kriminal-
nog Zemunskog klana su razradili teze koje je
nekoliko meseci pre toga Cvijanovi¢ plasirao u
tekstu ,SurCinci grade auto-puteve kroz Srbi-
ju“. Kriminalci okupljeni oko vode klana Du$ana
Spasojevica, preko Ljiljane Buhe i njenih pisama,
danima su zasipali javnost laznim optuzbama o
vezama ,Sur€inaca“ sa Vladom Srbije. Istraga
nakon ubistva premijera utvrdila je da je plasir-
anje ovih teza o povezanosti Vlade i sur¢inskog
kriminalnog klana bila medijska priprema za
fiziCku likvidaciju premijera.



AFERA Il - OSLOBADANJE
UBICA GENERALA BUHE

Goran Zivaljevi¢, koji je za vreme vanrednog
stanja bio zamenik nacelnika BIA, kao vid os-
vete beogradskoj policiji zbog hapSenja poje-
dinih pripadnika BIA u akciji ,Sablja”, preko
Zeljka Cvijanoviéa lansira dezinformaciju da je u
sluéaju ubistva generala Buhe policija namerno
uhapsila pogresne ljude. ,Blic News“ (21. maj
2003) preko cele naslovne strane objavljuje:
»Skandal u beogradskoj policiji: Prevara deceni-
je — ko je zaista ubio generala Buhu*.

U tekstu ,Legija i Siptar podmetnuli Buhine
ubice” izneta je tvrdnja da policijskog generala
Boska Buhu nisu ubili ¢lanovi Makine grupe, ve¢
kriminalac iz Zemunskog klana Sretko Kalini¢,
pripadnik JSO, tada uveliko u bekstvu. Takode

se navodi da je polici-

jska akcija hap$enja

¢lanova Makine grupe

zapravo bila prevara.

Zbog neistinitih in-

formacija u vezi sa

ubistvom  policijsk-

og generala Boska

Buhe, MUP je pod-

neo krivicnu prijavu

protiv Cvijanovica

i novinara Jovice

Krtini¢a. Kao i u pret-

hodnim slucajevima, i

ovaj tekst je bio pot-

pisan pseudonimom.

Identitet autora teks-

ta — Jovice Krtini¢a,

koji je istovremeno pi-

sao i za ,Blic News" i za ,Kurir“, bio je sakriven

iza pseudonima ,Petar Kovacevi¢“. (Ime Jovice

Krtiniéa povezano je i sa podmetanjem lazne in-

formacije listu ,,Reporter” o spisku 362 policaj-
ca koje trazi Haski tribunal.)

Nekoliko meseci kasnije ,Kurir* i ,Glas ja-
vnosti“, listovi u vlasniStvu istog osnivaca, ob-

javljuju tekstove u kojima je za ubistvo Boska
Buhe optuzen Zemunski klan. Pravni zastupnici
¢lanova ,Makine grupe" tvrde da su njihovi kli-
jenti nevini i da bez razloga leze u zatvoru.
Posle viSemese€ne medijske kampanje, u kojoj
se tvrdilo da su ¢lanovi bande koja je optuzena za
ubistvo generala Buhe nevini, sudsko vece kojim
je predsedavao Zoran Tatalovi¢ donelo je u no-
vembru 2004. presudu kojom optuZene: Zeljka
Maksimovi¢a Maku, Nikolu Maljkovi¢a, Vladi-
mira JakSi¢a i Dragana lli¢a oslobada odgovor-
nosti i optuzbe za ubistvo policijskog generala.
Clanovi Makine kriminalne grupe su oslobodeni
i optuzbe da su se udruzili u teroristiCku gru-
pu radi likvidacije tada najvidenijih politiCkih

licnosti u Srbiji. | pored toga Sto su postojale
trake prisluskivanih razgovora ovih kriminalaca
u kojima su se oni dogovarali o akcijama likvi-
dacije, optuzeni su se branili ¢utanjem, a sudi-
ja je oslobadajucu presudu obrazlozio nedostat-
kom dokaza.

Decembra 2005. godine, nakon $to je Vrhovni
sud ukinuo prvostepenu presudu i nalozZio novo
sudenje, krivicno vece Specijalnog suda naloZilo
je hapsenje trojice ¢lanova Makine grupe, koji
su osumnijiceni za ubistvo policijskog generala
Boska Buhe.

Od trenutka ukidanja prvostepene presude,
¢lanovi ove kriminalne grupe nalaze se u bekstvu.



KRAJ ,,BLIC NEWS-A"

lic News" je samo nekoliko meseci na-
7 kon ukidanja vanrednog stanja bio finan-
sijski potpuno unisten. Desetine sudskih presu-
da protiv vlasnika i urednika, kao i stotine tuzbi
koje su protiv njih podignute naterale su vlas-
nike da Cvijanovi¢u daju otkaz. Presuda koju je
Vladimir Popovi¢ dobio protiv Cvijanovi¢a koin-
cidirala je sa krivicnom prijavom koju je MUP
podneo protiv ,,Blic News-a“ povodom teksta
,Legija i Siptar podmetnuli Buhi ubice®, u kome
se abolira kriminalna grupa Zeljka Maksimoviéa
Make tvrdnjama da iza ubistva policijskog gen-
erala BoSka Buhe stoji Zemunski klan i da je ono
»podmetnuto“ Makinoj grupi. Nekoliko dana na-
kon izricanja presude Treceg opstinskog suda i
skandala sa objavljivanjem teksta o ubistvu gen-
erala Buhe, Zeljka Cvijanoviéa su vlasnici ovog
lista zapravo primorali da napusti mesto glavnog
i odgovornog urednika. ,Blic News" je prestao
da postoji, posto je zadovoljio svoje kreatore i
politicko-obavestajne zastitnike, i tako je postao
profesionalna olupina i sramota medija u Srbiji.

Gasenje ,Blic News-a“ nije, medutim, znacilo
i kraj klevetnicke, laZzovske i propagandne delat-
nosti Zeljka Cvijanoviéa. Naprotiv. On ne samo
da nije odbacen od svojih kolega i ,,nacionalno
odgovornih* krugova, nego ¢e mu dolazak nje-
govih politickih mentora na vlast omoguditi sti-
canje i novca i bezrezervne podrske za naredni
politicko-medijski projekat.

Uskoro biva lansiran jo$ jedan model jednokrat-
nog koriS¢enja medija iznoSenjem lazi i kleveta.
Tim novim modelom javnost je pripremana za
akcije onih koji su tim medijima zaista upravljali
(Cvijanovi¢ je bio samo sluga). Za iznoSenje neis-
tina i lansiranje afere kori§¢eni su metodi potpi-
sivanja tekstova imenima autora koji ne postoje,
pozivanja na nepostojece izvore itd. U tome su
se i Cvijanovi¢ i njegovi poslodavci veoma do-
bro snalazili. Kada bi posle godinu-dve postalo
oCigledno da je medijski projekt bio ,javna bati-
na“ kriminalno-politi¢kih grupa, kada bi usledile
stotine sudskih tuzbi, kada bi tiraz medija pao na
par hiljada - list bi bio ugasen, prodat, preimeno-
van, zamrznut... To ¢e se dogoditi i slede¢em
projektu u kojem ¢e Cvijanovi¢ ucestvovati. On
u narednom koraku dobija nove finansijske part-
nere koji mu po nalogu daju novac i biraju novi
naziv glasila, ali sve ostaje isto, ¢ak preslikano:
podrska Vladi Vojislava Kostunice, medijske pri-
preme odmazdi i osveta ¢lanovima Vlade Zora-
na Dindica, opstrukcija sudenja ubicama Zorana
Dindica, veliCanje haskih optuzenika i osudenika,
nastavak izno$enja lazi, manipulacija itd. To je,
kao i u slu€aju prethodne novine, ostala osno-
va i novog Cvijanovi¢evog projekta — nedeljnika
»Evropa“.

U meduvremenu, dok se nisu stekli svi uslovi za
lansiranje novog medijskog projekta, Cvijanovi¢a
mentori rasporeduju u NIN.

NOVINAR U CIVILU
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4.2

NIN — RASTURANJE DEMOKRATSKE STRANKE

vijanovi¢ se u NIN-u zadrzao svega dva

meseca. U tom periodu glavni cilj nje-
govih mentora bilo je razbijanje i stvaranje
podela unutar Demokratske stranke, kao i
kriminalizacija saradnika Zorana Dindica.
Bilo je potrebno oslabiti DS plasiranjem
laznih vesti, afera i skandala. Glavna tema
kojom se Cvijanovi¢ bavio u NIN-u bila je
,podela“ Demokratske stranke na ,belu” i
»crnu“ (na Cvijanovi¢evoj ,beloj“ listi su Bo-
ris Tadi¢ i njegovo krilo DS, dok su na ,.crnoj*
listi nekadasnji saradnici premijera Dindicéa,
na ¢&elu sa Cedomirom Jovanoviéem).
Pored toga Sto afirmativno piSe o Tadiéu,
Cvijanovi¢ se u superlativima izrazava i o
Vojislavu Kostunici, Draganu Marsi¢anu,
Tomi Nikoliéu.

»Pored kovéega Zorana Dindicéa visak su
svi osim Borisa!“

,Tadi¢ je odstranjivanjem Cede i Vesi¢a
poslao poruku Sta demokrate ne treba da
budu* (NIN, Lepo lice demokratske, 4. de-
cembar 2003).

Za Cvijanovic¢a Vojislav KoStunica je ,,gen-
etski odan reformama“ i ,legalista“...

Poseban kuriozitet predstavlja Cvijano-
viéev intervju sa srednje rangiranim funk-
cionerom Demokratske stranke Dragan-
om Kopcali¢em (jedan od voda struje koja
je pokusala da smeni Zorana Dindi¢a sa
mesta predsednika DS). Naime, u tom in-

tervjuu Cvijanovi¢ Kopcaliéu postavlja
,habacivacka“ pitanja na koja ovaj odgo-
vara optuzujuéi Dindi¢a za korupciju, pad
proizvodnje, neuravnotezene politiCke am-
bicije, spregu vlasti i delova podzemlja. Up-
ravo ¢e ovaj funkcioner Demokratske stran-
ke dva meseca kasnije postati jedan od
glavnih finansijera novog Cvijanovi¢evog
projekta — nedeljnika ,,Evropa“.

Cvijanovi¢ u NIN-u objavio intervju sa finan-

sijerom svog buducéeg projekta — nedeljnika
»Evropa“

4.3 ,CENTAR" — DISKREDITACIJA ,,SABLJE*

Centar“ je jedan od nekoliko tabloida koji su
yy \Ise pojavili posle ukidanja vanrednog sta-
nja i jedan je od direktnih naslednika zabranjenog
»Nacionala“ — lista koji je medijski lincovao i sa-
tanizovao Zorana Dindica. Prvi broj dnevnog lista
»Centar" iziSao je 22. decembra 2003. godine.

Predrag Popovi¢ Biljana Mitrinovié¢

Najveci kapital u ,Centar* uloZio je Predrag
Tomovié, vlasnik agencije za promet nekretnina
»MenadZzer”, poznatiji kao Peca Menadzer, dok
je najjaci uticaj imao Igor Ivanovi¢, bivsi direk-
tor marketinga DSS i vlasnik agencije za promet
nekretnina ,,Evrolex".

,Centar” je bio jo$ jedan u nizu medijskih pro-

jekata politiCko-obavestajno-interesne grupacije,
koji je za cilj imao dezavuisanje i kompromitaciju
Vlade Zorana Dindica i njegovih saradnika.

Na poloZaj glavnog i odgovornog urednika post-
avljen je Predrag Popovi¢, koji je istu funkciju
obavljao i u ,Nacionalu” do trenutka gasenja. U
,Centar” je na mesto direktora postavljen Mio-
drag Durici¢, bivsi direktor ,Blica“, koji je sa te
funkcije oteran jer je proneverio novac. U ,Cen-
tar" je kao €lan redakcije i kao kolumnista (posle
kratkog boravka ,na rezervnom polozaju“ u NIN-
u) doao i Zeljko Cvijanovié. Zamenica urednika je
bila nekadasnja lektorka Karadzi¢eve ,Javnosti“,
Cvijanovi¢eva supruga, Biljana Mitrinovi¢.

U ,Centru” je kolumnu nastavila da pise i iz-
vesna ,Ruby*“, za koju se kasnije ispostavilo da je
pseudonim iza kojeg se krio Aleksandar Tijani¢,
Cvijanovi¢ev bliski prijatel;.

Politicka obojenost tih novina vidi se iz tema ko-
jima se Cvijanovi¢ bavio u svojoj kolumni. U 90
odsto tekstova koje je napisao Cvijanovié pomin-
jani su u negativnom kontekstu Zoran Dindié¢ nje-
gova Vlada i njegovi saradnici. Svrha tog lista




»CENTAR“: STATISTICKI PRIKAZ ZASTUPLJENOSTI TEMA U KOLUMNAMA ZELJKA

CIJANOVICA

5%

3%
2%

B Negativno o Vladi Republike Srbije
(Zoran bindi¢), DOS i DS

M SPS - neutralno

B SRS - neutralno

B DSS - pozitivho

U 90% svojih tekstova Cvijanovi¢ spominje Vladu Zorana Pindiéa i njegove saradnike u nega-

tivnom kontekstu

su ga na vreme dali u $kolu.

ZATO STO ée mi mnogo nedosta-
jati. Celoj naciji je pomogao da sh-
vati kako bi izgledao Seéeroski da

Cvijanovié je i u ,Centru” napadao ¢lanove DOS-ove viade

bila je da diskredituje saradnike pokojnog premi-
jera po veé oprobanom Sablonu obmanjivanja ja-
vnosti. Cvijanovi¢ je samo nastavio da primenjuje
odranije utvrdenu matricu i da se obracunava sa
politickim oponentima.

J2arko Koraé je pokazao kako bi izgledao
Seceroski da su ga na vreme dali u $kolu“ (,Blic
News*, Diplomirani Seéeroski, 23. januar 2004).

JZivkovié nije imao hrabrosti da na vreme
zavri sa Cedom i Bebom, pa su onda morali da
zavrSe sa njim“ (,Blic News", Odliv mozga, 26.
januar 2004).

»Kada su pustili sve §to im je doslo iz Biroa,
mediji su se uplasili da viSe nece biti mediji“
(,Blic News" Odliv mozga, 26. januar 2004).

Koncept tog dnevnog lista bio je zasnovan na
omalovazavanju i diskreditaciji najblizih saradnika
pokojnog premijera Dindi¢a. Polovina svih teksto-
va koje je Cvijanovi¢ objavio u ,,Centru* imala je za
cilj da Vladimira Popovica i Cedomira Jovanovica
prikaze kao najvece negativce u Srbiji.

WVililem Montgomeri je jedini koga Ceda, Beba
i 2e|jko Pink nisu uspeli da smene* (,Blic News"
Montija za mandatara, 6-7. januar 2004).

Cvijanovi¢ u ,Centru” nastavlja da forsira priu
o postojanju ,bele” i ,crne liste DS, istiCuci su-
kob u okviru te stranke. Treéinu svih svojih tek-
stova posvetio je diskreditaciji i ruzenju Cedomira
Jovanovica.

,,Najmudriji politicki potez demokrate su povuk-
le kada su se oslobodile Cede i Bebe* (,Centar,

VIP virus, 12. februar 2004).

i ée se DS odreéi Cede, ili ¢e se demokrats-
ki blok na slede¢im izborima odre¢i birac¢a“
(,Blic News", Svi, svi, svi! Na izbore!, 12. febru-
ar 2004).

yVladimir Popovi¢ je uspeo da upropasti sve
one za koje je radio politicki marketing.”

»Zato $to je (Vladimir Popovi¢) u vreme ,,Sa-
blje* bio glavni pobornik teze da bi Srbiji bas pri-
jao jedan mali gradanski rat, sa sve avionima,
tenkovima i saopstenjima.”

»Zato §to njegovi (Vladimira Popovica) nepri-
jatelji veruju da nema vrednijeg skalpa u Doso-
vom rezimu. Zbog ¢ega nikad od njega nece biti
Pura Mutavi. Cak ni njegov drug Cume* (,Cen-
tar“, Nije ,,Kum*, ve¢ ,,JFK“, 28. februar 2004).

Dnevni list ,Centar“ prestao je da izlazi 9. apri-
la 2004. godine, 108 dana nakon $to je osno-
van. Za to vreme list je finansijerima doneo milion-
ske gubitke. Nedelju dana po zatvaranju ,Centra“
svetlost dana ugledao je nedeljnik ,,Evropa“, novi
medijski projekt ove politiCko-interesne klike.
Cvijanovi¢ je u ,misiju Evropa“ iz ,Centra“ doveo
svoje verne saradnike koji su ga pratili sve vreme
dok je, menjajuéi redakcije, dokazivao lojalnost
svojim mecenama.

U ,Evropi“ Zeliko Cvijanovié postaje glavni ured-
nik, Ssto mu daje kona¢no punu slobodu u iz-
boru tema i nacina na koji ¢e se obracunavati sa
neistomisljenicima i politickim protivnicima.

NOVINAR U CIVILU




4.4
 EVROPA*

Evropa“ je bila logi¢an nastavak medi-
1] jskih projekata kakvi su bili ,Blic News*
i ,Centar”. Pored celokupne redakcije NIN-a
i pojedinih urednika ,Vremena“, novostvore-
na redakcija ,,Evrope” predstavljala je jos jed-
no medijsko uporiste antievropske, antihaske,
»harodnjacke” Srbije na Celu sa strankom Vo-
jislava Kostunice. Prvi broj lista ,,Evropa“ izaSao
je 15. aprila 2004. godine, uporedo sa formi-
ranjem vlade Vojislava KoStunice. Za glavnog
urednika postavljen je Zeljko Cvijanovié.

Cilj tekstova objavljenih u ,,Evropi“ je afirmaci-
ja Vojislava Kostunice i njegove vlade, odbra-
na haskih optuZenika i osudenika, aboliranje i
hvaljenje optuzenih za ubistvo premijera Zor-
ana Dindi¢a. Shodno tome, glavne teme ,Ev-
rope” su diskreditacija Vlade Zorana Dindi¢a
i njegovih saradnika, svega $to je uradeno u
akciji ,,Sablja“, nevladinih organizacija i svih
politickih protivnika Vojislava KoStunice.

Zeljko Cvijanovié i u ,Evropi“, kao i u prethod-
nim listovima u kojima je pisao, radi u korist
politicke opcije za koju je opredeljen i pokusava
da dokaze sve ono $to su Vojislav KoStunica,
njegovi savetnici tvrdili, a nisu mogli da dokazu
¢injenicama. Sve $to oni misle i $to ne sme-
ju javno da kazu — Zeljko Cvijanovi¢ vite na
sav glas. Bududi da je list pokrenut kao medij-

ska logistika Kostunicinoj vladi i da je sluzio za
kreiranje javnog mnjenja i plasiranje neistina u
javnost, Cvijanovi¢ je za neistine i teorije koje
su iznosili ¢lanovi vlade Vojislava KoStunice
izmiSljao dokaze, kreirajuéi i organizujudi
medijske kampanje i hajke na Kostuni¢ine
neistomisljenike. Logistiku mu, medu ostalima,
pruza prijatelj Aleksandar Tijani¢, direktor RTS-
a. ,,Evropa“ dobija punu medijsku podrsku ,ja-
vnog servisa“. ,,Evropa se na RTS redovno citi-
ra, a Cvijanovi¢a pozivaju u studio ove televizije
u funkciji analiti¢ara.

Saradnici i sagovornici ,,Evrope" koji obrazlazu
»uspesnost vlade Vojislava Kostunice ug-
lavnom su ,,analiticari“ u sluzbi DSS-a, biloda su
¢lanovi bilo da su simpatizeri stranke. Takvi su
i redovni kolumnisti ,,Evrope”, Kostunicini sim-
patizeri Dorde Vukadinovi¢ i Slobodan Antonic,
koje ,,Evropa"“ potpisuje kao ,,prestizne politicke
analiticare“. Kvaziteorije i afere koje pokreée
»Evropa“ razraduju i Sire tabloidi: ,Kurir", ,Bal-
kan“, ,Nacional®, ,Svedok" i drugi, koji su deo
iste medijske mreze. Takode, deSava se i ob-
rnuto: da ,Evropa“ naknadno proraduje teme iz
tabloida i daje im ozbiljnost.

Cvijanovi¢ se u svojoj uvodnoj kolumni u ,Ev-
ropi“ drZao istog principa u izboru temai li€nosti
kao Sto je to ¢inio i u ,Blic News-u“ i ,Centru“.
Sadrzaj gotovo polovine Cvijanovi¢evih kolum-
ni ¢ini proskripricija saradnika Zorana Dindi¢a
i neistomisljenika Vojislava KoStunice, diskred-
itacija nevladinih organizacija i obracun sa on-
ima koji predstavljaju pretnju po Kostunic¢inu
vlast. S druge strane, Cvijanovi¢evi afirmativni
tekstovi o KosStunici i njegovoj Vladi, o haskim
optuzenicima i osudenicima ukazuju da se prik-
lonio jednoj politi¢koj opciji koju zdusno brani i
podrzava. Cvijanovi¢ se u ,,Evropi“ bavi temom
kohabitacije Borisa Tadi¢a i Vojislava Kostunice
i zagovara teoriju da osovina KoStunica — Tadi¢
predstavlja ,jedini put” Srbije ka Evropi.

Nakon pocetka sudenja ubicama premi-
jera Dindi¢a ,Evropa“ sistemati¢no podriva
optuznicu diskreditacijom specijalnog tuZioca
Jovana Prijica, kreiranjem afera i plasiran-
jem u javnost raznih ,teorija“ o ubistvu Zorana
Dindi¢a, za koje pronalaze sve moguée suma-
nute ,dokaze“, a sve u cilju aboliranja ubica
premijera Dindica i lobija koji stoji iza ubistva.

PROMOVISANJE POLITIKE
VOJISLAVA KOSTUNICE

ada je personalno o Kostunici re¢, stvar
1 deluje skoro pa besprekorno: nije ga bilo
u korupcionaskim aferama da bi sada neko mogao
da mu kaze da najpre izvadi balvan iz sopstvenog
oka; nije se ulizivao spornim bogatasima da bi
u fiokama krio gomilu isporucenih faktura koje
se naplauju uslugama i ¢utanjem“ (,Evropa“,
Kostunica: svi neprijatelji antikorupcionaske kam-
panje, 22. septembar 2005).

»Kostunica je paradigma principa stabilnosti“
(,Evropa“, Jednogodisnji mir ili stogodisnji rat, 21.
oktobar 2004).

»Kostunica vladu dozivljava kao misiju* (,Evro-
pa“, Kostunica: moZe li premijer da preZivi sopstve-
nu vladu, 1. septembar 2005).

Intervju sa Vojislavom Kostunicom, u kom
Cvijanovié postavlja viSe nego snishodljiva
pitanja, objavljen je na KosStunicin rodendan,
24. marta 2005.

,»Kostunicin kabinet ima prilican magijski poten-
cijal“ (,Evropa"“, Srbija 2005: zemlja koja je kupila
sve vreme ovog sveta, 23. decembar 2004).

,»O0sovina Tadi¢-Kostunica danas brani evropski
put Srbije" (,Evropa“, Osovina Kostunica-Tadi¢: po-
slednja rasprava o Evropi, 5. maj 2005).

»Legija je radio za drzavu, pa bi drzava trebalo
da mu se izvini ako je negde doslo do greske" (,Ev-
ropa“, Za koga ée Legija glasati, 13. maj 2004).

»Kostunica je prvi posle MiloSevica koji ozbiljno
pregovara o Kosmetu i ovom delu sveta ne postoji
niko cije bi da moglo da bude skuplje od njegovog*
(,Evropa“, Kosovo i Metohija: najskuplje srpsko da,
27. oktobar 2005).

»Kostunica je osetljiv na krSenje zakona“ (,Evro-
pa“, Vojska: izdajnicke reforme i zaparloZeni patrio-
tizam, 18. novembar 2004).

+EVROPA“: GRAFICKI PRIKAZ ZASTUPLJENOSTI TEMA U CVIJANOVICEVIM KOLUMNAMA

W Afirmativni tekstovi o Kostunici, haskim
optuzenicima, mafiji
Diskreditacija Dindic¢evih saradni-
ka, DOS-a, nevladinih organizacija,
politiCkih protivnika Vojislava Kostunice
M Ostalo



ABOLIRANJE HASKIH
OPTUZENIKA

vijanovi¢ u tekstovima objavljenim u ,Evropi reha-

bilituje najblize saradnike Slobodana MiloSeviéa.
Cilj je da se javnosti ukaze na ,nevinost" vodecih ljudi
MiloSeviéevih ozloglasenih tajnih sluzbi i glavnih or-
ganizatora politiCkih ubistava. ,Istrazivacki tim" ,Ev-
rope”, iza koga se krio Zeljko Cvijanovi¢, objadnjava
kako je Jovica Stanisi¢, Sef SDB po Cijem nalogu je
formirana jedinica ,Crvene beretke", bio blizak Dindiéu.
Cvijanovi¢ u tekstovima veli¢a Stanisica, njegovu ,spo-
sobnost*, ,profesionalnost", navodne veze sa CIA-om.

»Kada je (Jovica Stanisi¢) uhapSen i poslat u
Seveningen to je uinjeno protiv stvarne volje Haga
da se on tamo nade.”

»0pozicija je 2000. godine preuzela vlast
zahvaljujuéi i Stanisicu."

»U CIA su se angaZovali da vrate StaniSica u Beo-
grad i njegov povratak svedoci da im je poslo za ru-
kom* (,Evropa“, Glavni Miadiéev dousnik — americki
Covek Milo$ Kosti¢, 12. januar 2006).

Jedna od omilienih tema Zeljka Cvijanovi¢a je deza-
vuisanje Haskog suda. Za njega su haski zlo¢inci heroji
i junaci koji su branili ¢ast srpskog naroda, a Haski tri-
bunal je smislien samo da bi se napakostilo Srbima.

»Svaka drzava koja drzi do sebe treba da ima stav
da u Hag ne moze da ide niko" (,Evropa“, Trebaju li
Srbiji izbori, 8. jul 2004).

Cvijanovi¢ zagovara tezu da je ,Haski tribunal
politicki sud koji je spiskao stotine miliona dolara da
bi ispisao istoriju jednog tla“ (,Evropa"“, Srbija i EU:
jedini put zove se topli zec*, 23. mart 2006) i da je
»hepravedan i nezakonit" (,Evropa“, Kratak put drZave
do salate”, 29. jul 2004), On pokuSava da negira da su
tokom rata (1992-95) Bognjakinje silovane: ,,Coveku
nece biti jednostavno da postavi pitanje kako je
uopste moguce izvesti tako masovno silovanje, koje
su jedinice to radile, ko je izdavao naredenja, ko je
nabavljao logistiku i $ta se uopste moze smatrati lo-
gistikom u tom slucaju” (,Evropa“, Kosovski pregovo-
ri: verujem jer je apsurdno®, 23. februar 2006).

»Mladi¢ je asketa koji je mogao da se obogati ali je
odoleo* (,Evropa“, Mladi¢ odbija da se preda — hapse
ga do polovine marta“, 2. mart 2006).

Hvalospeve o Mladicevom ,asketizmu i skromnos-
ti“ jistrazivacki tim“ , Evrope” nastavlja pricom o tome
kako Mladi¢ nije dozvolio da mu jedan biznismen iz
Bosne zaposli sina, jer nije Zeleo da se kompromituje.

Afirmativni tekst o Jovici Stanisi¢u, nekadasnjem ozloglaSenom Sefu DB-a, trenutno optuZenom

za ratne zloCine, Cvijanovi¢ je objavio na nekoliko strana ,,Evrope*”.

‘&



ZELJKO CVIJANOVIC

OBRACUN SA
NEISTOMISLJENICIMA

Cvijanovié u projektu ,Evropa“ nastavlja da
razraduje temu kojom se bavio i u ,Cen-
tru“: sukob u DS i postojanje dva krila stran-
ke — ,crnog" i ,belog", svrstavajuci Cedomira
Jovanovi¢a na ,crnu listu“ DS. Tako se u nizu
tekstova bavi izgledima Cedomira Jovanoviéa
na politickoj sceni, prenose¢i navodna govorka-
nja iz DS da je Ceda radio Dindiéu iza leda, da
je bindi¢ hteo da ga ukloni iz svoje blizine, da
mu je zabranio da se meSa u poslove stranke
i Vlade.

+Ceda ¢e da otima od demokrata“ (,Evropa®,
Ceda i Bogoljub: poslednji put o prijavim ruka-
ma, 15. septembar 2005).

+Ceda je isprljao ruke bavedi se sanitarijama
na potezu CZ-Skupstina-Silerova* (,Evropa“,
Jednogodisnji mir ili stogodisnji rat, 21. okto-
bar 2004).

+Ako Ceda ne uspe da ude u parlament, to ¢e
znaciti da je DS uspela da se odbrani* (,Evro-
pa“, Odsudna bitka Cede Jovanoviéa, 15. sep-
tembar 2005).

»lzvori iz Evrope ne tvrde da je Jovanovic¢ bio
direktno umesan u ubistvo, ali kazu da bi on
i te kako imao $ta da isprica o tom dogadaju”

(,Evropa“, Udar na tajkune i Jovanovicevo krilo
DS, 3. jun 2004).

Zeliko Cvijanovi¢, koji se od 2000. godine is-
ticao u napadima na Zorana Dindi¢a, uzima u
zastitu RuZicu Dindi¢ i ,brani“ je od Zoranovih
bliskih saradnika. U ,Evropi“ izlazi tekst u ko-
jem je autor navodno zabrinut zbog zloupotrebe
premijerove udovice. | ovoga puta, po vec opro-
banom metodu, Zeljko Cvijanovi¢ ne potpisuje
svojim imenom tekstove koji su direktan napad
na neku li¢nost, nego se potpisuje pod pseudon-
imom ili potpisuje neka druga imena.

,Do razlaza je doSlo zato Sto ona cita no-
vine i delimi¢no veruje u njihovu odgovornost
za Zoranovu smrt“ (,Evropa“, RuZica Dindi¢ —
Ofanziva Zene iz senke, 7. april 2005).

»RuZica se nije zadovoljila prekidom odno-
sa nego je zahtevala kontakte u policiji zele¢i
da i sama da prilog rasvetljavanju ubistva su-
pruga“ (,Evropa“, RuZica Dindi¢ protiv Bebe i
Cede, 15. april 2004).

Diskreditaciju saradnika Zorana Dindi¢a medi-
jski projekat ,Evropa“ sprovodi sistematski. In-
sistiranjem na njihovoj vezi sa kriminalnim
krugovima podrzava tezu da je Vlada Zorana
bindica saradivala sa mafijom.

~Cume, Spasojevi¢ i Legija su obavili neki
prljav posao sa znanjem ljudi iz tadasnje vlas-
ti“ (,Evropa“, Sudenje veka: bindi¢evo ubist-
vo i Bajka o Velikom Inkvizitoru, 17. novembar
2005).

JVlada Zorana Dindi¢a je vlastodrzacka
banda“ (,Evropa“, Kostunica: Svi neprijatelji
antikorupcionaske kampanje, 22. septembar
2005).

,Ceda i Beba su nametnuli ratna pitanja u
drustvu“ (,Evropa“, Tadi¢ i Kostunica: da Ii je
njihov savez postao nemogucéa misija, 24. feb-
ruar 2005).

»Pored toliko najboljih prijatelja Dindi¢u nije
bilo jednostavno da prezivi“ (,Evropa“, Zoran
Dindi¢ i Slobodan MiloSevi¢: dva groba i nasled-
nici, 16. mart 2006).

.Ceda je hteo da smiri Legiju da ne napra-
vi nesto Sto ¢e napraviti 12. marta“ (,Evropa*“,
Sudenje veka: bindi¢evo ubistvo i Bajka o Ve-
likom Inkvizitoru, 17. novembar 2005).

,DOS je hteo da uvuce mafiju u legalne to-
kove* (,Evropa“, KoStunica: svi neprijatelji
antikorupcionaske kampanje, 22. septembar
2005).

»,Kad je Bati¢ u pravu to znaci da sudnji dan
nije daleko" (,Evropa“, KoStunica: greska koja
ée kostati vise od drugih, 1. decembar 2005).

Jstrazivacki tim“ ,Evrope“, iza koga se za-
pravo krije Zeljko Cvijanovi¢, diskredituje sve
$to je uradeno za vreme DOS-a. NaroCito se
obruSava na akciju ,Sablja“, sugeriSu¢i da je
smisao cele akcije bio eliminacija rivala pripad-
nika Sur&inskog klana, tj. Ljubi$e Buhe Cumeta
kako bi time njemu bio ostavljen brisani prostor
za nesmetano delanje.




Sinhronizovana akcija: tekstovima u “Evropi” i

tabloidima vlast napada svoje neistomisljenike

»Evropa“ se bavi i rehabilitacijom uhapsenih
u akciji ,Sablja“. U dva nastavka objavljuje in-
tervju Zeljka Cvijanovi¢a sa Acom Tomiéem.

»,Jomi¢ je uhapSen zato Sto je o pojedin-
im ljudima iz vlade znao ono $to bi oni voleli
da se o njima ne zna“ (,Evropa“, Aca Tomi¢
— najobavesteniji ¢ovek na Balkanu, 17. jun
2004).

Cvijanovi¢ insistira na laznoj tezi — da je
Kostunica bio prisluskivan; na to Tomi¢ od-
govara: ,Kako da objasnimo ubistvo Momi-
ra Gavrilovi¢a? Slucajno se ne deSava nista.
Gavrilovic je ubijen odmah po izlasku iz
Kostuni¢inog kabineta.“ Cvijanovi¢ insistira:
,,To bi onda znacilo da je KoStunicu prisluskivao
isti onaj ko je ubio Gavrilovi¢a?“ (,Evropa"“, Aca
Tomi¢ — najobavesteniji ¢ovek na Balkanu, 17.
jun 2004).

Zeljko Cvijanovié radi i na klevetanju nevla-
dinih organizacija. Sluzeéi se fotomontazama i
laZzima ,,Evropa“ doprinosi kompromitaciji nevla-
dinog sektora u javhom mnjenju. Poku$ava da ih
predstavi kao potkupljene i izdajnicke.

OPSTRUKCIJA SUDENJA ZA
PINDICEVO UBISTVO |
PODRIVANJE OPTUZNICE

Kako je sudski proces za ubistvo premi-
jera Pindi¢a bio u podetnoj fazi, Zeljko
Cvijanovi¢ u ,Evropi“ poCinje da se bavi jos$
jednom temom: podrivanjem optuznice. Seri-
jom tekstova u kojima se iznose nove ,teori-
je o premijerovom ubistvu i pokusajima dis-
kreditacije specijalnog tuzioca Jovana Priji¢a
»Evropa“ daje znacajan doprinos stvaran-
ju haosa u javnosti. ,Evropa“ istovremeno
donosi niz afirmativnih tekstova o Miloradu
Ulemeku Legiji, prvooptuzenom za premije-
rovo ubistvo, $to je, po ve¢ ustaljenoj matrici,
propraceno i tekstovima obojenim istom to-
nom u dnevnom tabloidu , Kurir“, kao i u ne-
deljniku NIN.

»Evropa“ zapocinje rad na opstrukciji sudenja
tekstom ,,Treéi snajperista je na dan ubistva u
Srbiju dosao iz Hrvatske* (K. Jovanovi¢, 6. maj
2004) koji se pojavljuje Cetiri dana posle predaje
Milorada Ulemeka Legije. U tom tesktu lansira-
no je pet teorija o Dindi¢evom ubistvu:

1. TEORIJA: DINDPICA NISU UBILI LEGIJA |
ANTIHASKI LOBI

Zvani¢nu verziju, koju su priznali i ucesnici
u ubistvu, Cvijanovi¢ naziva izmisljenom jer je
»imala za cilj da se uhapsi Kostunica*“.

2. TEORIJA: DINDICA JE UBILA SRPSKA
MAFIJA

Cvijanovi¢ objasnjava da ova teza nije dovolj-
no zastupana zato $to je vlast Dindiéevih lju-
di Zelela da postavi ambiciozniju teoriju sa
politickim motivima.

3. TEORIJA: DINDPICA SU UBILI NJEGOVI
LJuDI

Cvijanovi¢ iznosi tezu da je premijer hteo da
se reSi bliskih saradnika koji su mu predstav-
ljali balast u javnosti, Vladimira Popoviéa i Cede
Jovanovica, iz ¢ega sledi da je premijerovo ubist-

vo bilo njihova odmazda.

4. TEORIJA: DINDICA SU UBILI STRANCI
Cvijanovi¢ iznosi tezu da je ubistvo Dindic¢a za-
vera stvorena u inostranstvu.

5. TEORIJA: PINDICA SU UBILI HRVATI

Cvijanovi¢ piSe da srpski premijer nije imao
veceg neprijatelja u okruZenju od hrvatske
vlade.

lako se ispod teksta nalazi ime ,Katarine
Jovanovi¢", informacije koje su autori ove pub-
likacije dobili iz izvora bliskih redakciji ,,Evropa“
ukazuju da je tekstove potpisane ovim imenom
zapravo pisao Zeljko Cvijanovic.

Nedeljnik NIN prednjatio je u plasiranju
raznoraznih, izmisljenih teorija o ubistvu premi-
jera, &iji je cilj bio ruenje optuZnice. Zeljko
Cvijanovi¢ nalazi se prozvanim da odgovori na
struéna demantovanja tekstova objavljenih u
NIN-u: ,,Kad je zbog tvrdoglavih istrazivanja
koja dovode u sumnju zvani¢nu verziju o
DPindi¢evom ubistvu pokrenuta kampanja pro-
tiv nedeljnika NIN, nije bilo nikoga da pomene
pravu re¢ — govor mrznje“ (,Evropa“, Za koga
Ce Legija glasati, 13. maj 2004).

Afirmativni tekstovi o prvooptuzenom za
ubistvo premijera i osudenom za likvidaciju Iva-
na Stamboli¢a, Miloradu Ulemeku Legiji kao
»hrabrom ratniku“, ¢oveku koji je samo ,radio
za drzavu“, predstavljaju zapravo deo kampa-
nje kojom se politicka grupacija Ciji je Cvijanovi¢
medijski promoter obraunava sa Dindicevim
saradnicima. Cvijanovi¢ u svojoj kolumni, od-
mah po Legijinoj predaiji, pise:

..



ZELJKO CVIJANOVIC

»Kakva je to prljavstina koju su Cistili da im
danas ruke budu krvave kao i njegove, koji
je, dok su oni ¢istili, ubijao* (,Evropa“, Legija:
nenaoruZan i opasan, 6. maj 2004).

Tekstove koje ,Kurir* svakodnevno objav-
ljuie o Miloradu Ulemeku Legiji i njegovim
optuzbama na ra€un ljudi iz vrha bivse vlasti
— u kojima iznosi tvrdnje da su oni umeSani u
ubistvo premijera i da su saradivali sa mafijom
— po veé oprobanom receptu i u sinhronizova-
noj akciji, potpisuje Jovica Krtini¢, novinar koji
je sa Zeljkom Cvijanoviéem saradivao i u ,Re-
porteru®, a takode je potpisao i tekst o Miloradu
Ulemeku Legiji koji je objavljen u ,,Evropi“.

Ulemekovo svedocenje pred Specijalnim su-
dom novinar ,Evrope” Rade Stanié prenosi i an-
alizira u nizu tekstova. Tako je u tekstu ,Blizi
se trenutak suocenja Legije i Dindicevih sarad-
nika“, pozivajuéi se na ,izvor iz policije“ u vise
navrata naglaseno da Milorad Ulemek tvrdi da je
postojala povezanost srpskih vlasti i njoj bliskih
ljudi sa kriminalnim miljeom i da se ta poveza-
nost ne zavrS§ava samo na $vercu droge.

,Pri¢a o ljubavi kriminala i vlasti zavrSava se
februara 2003. godine* (,Evropa*“, BliZi se tre-
nutak suocenja Legije i Dindicevih saradnika,
17. jun 2004).

»Evropa“ je samo jedan od listova u kojima je
advokatima osoba optuzenih za ubistvo premi-
jera Srbije omoguceno da iznose i Sire svo-
je ,teorije” koje uveliko prevazilaze advokats-
ka ovlascéenja i etiku. Tako advokat Zvezdana
Jovanovica, Coveka koji je optuzen da je ubio
premijera Dindi¢a, Nenad Vukasovi¢, bivsi rad-
nik SDB-a, kaze da jo$ nije razjasnjeno da li je
,,Dindi¢ stradao zbog stvari vezanih za njegovo
okruzenje i kontakata o kojima se za sada malo
zna" (,Evropa", Dindi¢ (2003-2005) - TuZilac
drZi zmiju ¢vrsto u $aci, 10. mart 2005).

»Evropa“ pokuSava
da podriva optuZznicu
za ubistvo  Zora-
na bDindiéa i tako
§to napada specijal-
nog tuzioca Jovana
Prijiéa zbog navodne
politicke pristrasnos-
ti. Optuzuju ga da
Jovan Priji¢ je falsifikovao izja-
vu svedoka saradnika Zorana Vukojevi¢a u ko-
joj on pominje Cedomira Jovanovi¢a i njegovu
vezu sa Spasojevicem i Cumetom. Do otkriéa
da je Jovan Priji¢ 2003. godine ucinio politicke
ustupke predstavnicima tadasnje vlasti do$ao je
Nikola Vrzi¢, novinar NIN-a, nedeljnika u kom je
Cvijanovi¢ pisao posle gasenja ,Blic News-a“, a
pre nego §to je pokrenuo ,Evropu®.
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'EVROPA“ O VLADIMIRU
POPOVICU

Sistematska proskripcija Vladimira Popovi¢a
u novom Cvijanovi¢evom projektu, ,Evropa“
doZivljava svoju kulminaciju. Tre¢ina svih nega-
tivnih tekstova u Cvijanovi¢evoj uvodnoj kolumni
odnosi se na Popovi¢a. U prvom broju ,,Evrope”
Cvijanovi¢ najavljuje Popovi¢evo hapsenje.
,Dragan Joci¢, novi ministar policije (...) plani-
ra da pretrese neke stare slucajeve: ubistvo Zor-
ana Dindiéa i Momira Gavrilovica, kao i da is-
tera na ¢istac Cedomira Jovanoviéa, Vladimira
Bebu Popovi¢a i Nenada Mili¢a, koji slove za
najmocnije ljude prethodne vlasti. Kako tvrdi iz-
vor Evrope iz vrha policije, uveliko se prikupljaju
dokazi koji bi ove celnike dosovog rezima mogli
da posalju na optuzenicku klupu. Popovi¢ je veé
angazovao nevladine organizacije u svoju od-
branu...* (,Evropa“, Ceda, Beba, Mili¢, Cume...
uskoro na optuZenickoj klupi?, 15. april 2004)
»,Namera Popovi¢a je bila da RuZica postane
predsednik DS kako bi on mogao da vlada.*
,»---Krajem proslog leta supruga bivSeg premi-
jera distancirala se i od Popovi¢a. Uskoro je bila

kaznjena“ (,Evropa“, RuZica protiv Bebe i Cede,
15. april 2004).

,»Biljana Kovacevi¢ Vuco objavila da je dobila
bebu. U 46. godini. Doduse, Bebinoj. | saopstila
da Bebi, kako su zvali njenog klijenta, o glavi
rade Pavkovi¢, Vuceli¢ i Tijani¢. Do kraja godine
Beba ostala van domasaja Zvecanske* (,Evro-
pa", Apokrifni izvori te 2004. godine..., 30. de-
cembar 2004).

Kampanja protiv Popovi¢a posebno se zahuk-
tava u ,Evropi“ nakon njegovog intervjua u emisi-
ji n,Insajder emitovanoj na RTV B92. U tekstu
koji je objavio posle ovog intervjua, Cvijanovié je
Popovi¢a direktno povezao sa ubistvom Zorana
Bindi¢a.

,»-.zahvaljujuci pored ostalog i Popovicu, pos-
toji i drugi pol price koji tvrdi da su u Dindi¢evo
ubistvo umesani upravo Popovié i Ceda Jovanovié
i da upravo ta grupa nastoji da sudenje Miloradu
Ulemeku okrene u drugom pravcu* (,Evropa"“,
Vladimir Beba Popovi¢ — srpska hronika tamne
modi, 3. februar 2005).

»,Beba Popovi¢ je brljiv, paranoic¢an, sklon
zaverama i mracnoj moéi“ (,Evropa", Insajder
Vadenje krajnika ili poslednja jakobinska kam-
panja, 10. februar 2005).

Cvijanovié¢ je u ,Evropi“ forsirao izmisljenu
pric¢u o ,,tajnom“ izveStaju Biroa za komuni-
kacije, kojim je ,,ukinuto” vanredno stanje.

»---Moja sre¢a je, medutim, u tome Sto je
Beba u celoj toj svojoj opsednutosti znacajan
koliko golub na spomeniku i zanimljiv kao ono
Sto leta¢ na istom tom spomeniku ostavi kad
poleti.*

»--1a Bebina i Insajderova prica deo je
najmracnijeg ideoloskog rata koji se vodi u Srbi-
ji (...) gde konstrukcija preispitivanja drustva
pociva na dijagnozi jednog ¢oveka koji veruje
da je Napoleon, mada bi se u cenjkanju sa sud-
binom zadovoljio i time da dobije drzavnu pen-
ziju kao udovica Zorana Dindiéa.“

,Vladimir Beba Popovic je nauljena glava me-
diokriteta nasadena na stomak megalomana.*

»,Beba je politicki zbir horora i komedije.“

,Beba je prost organizam koji duze moze bez
vazduha nego bez paranoje* (,Evropa“, Viadi-
mir Beba Popovi¢ Kako su se nasli Karpenter i
Nusi¢, 7. jul 2005).

,Beba je mazao kosu uljem da bi se lakse
infiltrirao u gresni Cumetov svet” (,Evropa“,
Zoran Dindi¢ i Slobodan Milosevi¢ — Dva groba i
naslednici, 16. mart 2006).

99 Postoji 1 drugi pol price koji
tvrdi da su u Dindicevo ubist-

vo umesani upravo Popovi€ i

Ceda Jovanovié.¢¢

(Zeljko Cvijanovi¢ optuZio je Popoviéa i
Jovanoviéa za ubistvo premijera)



ZELJKO CVIJANOVIC PONOVO OGLASEN KRIVIM

Zeljko Cvijanovié oglasen je krivim pred Prvim
opstinskim sudom zbog krivi¢nog dela klevete i
kaznjen najve¢om kaznom propisanom za ovo
krivicno delo — nov€anom kaznom od 200 000
dinara, koja moze biti zamenjena i adekvatnom
kaznom zatvora. Ovu presudu Prvog opstinskog
suda potvrdio je i Okruzni sud.

U tekstu ,Vladimir Beba Popovi¢ - srp-
ska hronika tamne mo¢i“ (,Evropa“, 3. febru-
ar 2005) objavljenom nakon emisije ,Insajder”,
pored niza iznesenih kleveta, Cvijanovi¢ je
optuZio Popovi¢a da je umeSan u ubistvo premi-
jera Dindica.

Tokom sudenja Cvijanovi¢ se branio tako $to je
citirao svoje ranije tekstove i izjave o Popovicu,
nazivajuci ih ,opStepoznatim stavovima“.

Sudskom presudom je utvrdenoda je Cvijanovic¢
u svom tekstu izneo optuzbu za saucesnistvo u
izvrSenju najtezeg oblika kriviénog dela — ubistva.
Sud je zakljucio da je Cvijanovi¢ ucinio krivi¢no
delo sa direktnim umisljajem i zato ga kaznio
najve¢om kaznom propisanom za ovo delo. Na-
kon Sto je presuda Prvog opstinskog suda obja-
vljena u javnosti, Cvijanovi¢ je pokusao da rela-
tivizuje svoju krivicu i ponovo optuzi Popoviéa.
Za agenciju ,,Beta" izjavio je:

,Potez Vladimira Popovi¢a, da gradi svoj
‘sumnjivi PR’ na nepravosnaznim presudama,
pokazuje dve stvari. On je 2003. godine hteo
da me otera u grob, a sada ¢e se zadovoljiti i da
odem u zatvor“ (Beta, 1. novembar 2006).

Cvijanovi¢ se na presudu Prvog opstinski suda
zalio, medutim Okruzni sud u Beogradu zalbu je
odbio kao neosnovanu i potvrdio presudu Prvog
opstinskog suda.

(gore) Prvostepena presuda Prvog opstinskog suda

(dole) Presuda OkruZnog suda

NOVINAR U CIVILU



AFERE U ,EVROPI®

edan od glavnih zadataka Zeljka Cvijanovi¢a

bio je da zajedno sa politi¢arima i drugim medi-
jima u koordinisanoj akciji kreira afere koje ima-
ju jasan cilj: diskreditaciju Kostunicinih politickin
protivnika, smenjivanje, kompromitaciju i medijski
lin¢ neistomisljenika, ali i promovisanje saradnika
i prijatelja MiloSevi¢evih tajnih sluzbi i Vojislava
Kostunice.

»Evropa“ je bila list u kojem je naruceno no-
vinarstvo do$lo do punog izrazaja. Cvijanovi¢ je
pokrenuo nedeljnik u kojem je on odludivao gde
su etitke granice do kojih novinar moze da ide.
Afere koje je ,Evropa“ lansirala bile su stvarane po
vec videnom scenariju, kori$¢enom i u prethodnim
projektima kao Sto su ,Blic News" i ,,Reporter”.

AFERA | — DINDICA SU
UBILI NJEGOV!

Zeliko Cvijanovié u jeku predsednitke kampa-
nje 2004. godine nastavlja da opstruiSe sudenje
za ubistvo Zorana Dindi¢a: zloupotrebljavajudi
i pogre$no interpretirajuéi izjavu majke Zorana
Dindic¢a, on kreira potpunu laz. Cvijanovi¢ se, kao
¢lan izbornog Staba Kostunicine stranke, ukljucio
u kampanju kandidata DSS Dragana Marsi¢anina
konstruisanjem afera, ali i kao ,,nezavisni novinar”
koji je radio intervju sa Draganom Marsi¢aninom
na BK televiziji.

Zeliko Cvijanovi¢ je pokrenuo pri¢u o tome da
su Zorana Dindica ,ubili njegovi najblizi saradni-
ci“. Pokusao je da stvori aferu izmisljajuéi intervju
sa majkom Zorana Dindiéa. Zloupotrebivsi razgov-
or majke pokojnog premijera i njene komsinice, u
kome ona kaze da je Cula od jednog ministra da
»iza ubistva stoje njegovi“, ne precizirajuéi ni ko,
ni $ta, napravljena je afera koja ima za cilj da od-
brani Legiju i ospori optuznicu. ,Evropa“ u nepot-
pisanom tekstu nastavlja da brani ubice, koristeci
se klasi¢nom manipu-
lacijom.

Dnevni tabloidi, po-
zivajuéi se na tekst
objavljen u ,Evropi“,
svakodnevno nastav-
liaju da dopunjuju ovu
izmisljenu aferu, a sve
u cilju da se optuze
najblizi saradnici Zora-
na Pindica. U ,Kuriru“ svakodnevno izlaze tekstovi
kojima se abolira Legija, a insistira na istinitosti
tvrdnje da su Dindi¢a ,ubili njegovi najblizi sarad-
nici“. Kao deo ove mreze, istim povodom i na una-
pred zadate teme, oglaSavaju se navodni ,,nezavis-
ni politiCki analiti¢ari“ poput Dorda Vukadinovi¢a
koji pise: ,Sada isplivavaju svi evidentni propusti
i politicke manipulacije radene u vreme, pre i po-
sle Sablje".

Porde Vukadinovié

Falsifikovanu izjavu majke Zorana Pindiéa prenose tabloidi u cilju stvaranja afere

Tabloidi nastavljaju da razvijaju aferu koju je pokrenula , Evropa“

Neposredno na-

kon toga Izborni Stab

DSS izdaje saopstenje

u kojem se Dejan Mi-

hajlov poziva na ,Ev-

ropu*“. U saopstenju je

pozvao bivseg premi-

jera Zorana Zivkoviéa

i Celnika Demokratske

Dejan Mihajlov stranke i tadaSnjeg
predsednickog kandidata Borisa Tadi¢a da saopste
javnosti ko je ubio Zorana Dindi¢a“, inaCe ée on,
Mihajlov, to da im kaze. U pamfletu koji je pro€itao
jos je re¢eno i da je jedan od bivsih ministara rekao
majci pokojnog Dindi¢a da su njenog sina ,,ubili nje-
govi“, kao i da supru-

ga pokojnog premijera

Ruzica Dindi¢ u svo-

ju kuéu ,vise ne prima

gotovo nijednog od

nekadasnjih najblizih

Dindicevih saradnika

koji su ga prodali, a

mozda uradili i nesto

Olja Beckovi¢ gore".

Razvoj afere nastavlja se preko ,Utiska nedelje”,
autora Olje Be¢kovié. U emisiji direktor RTS Alek-
sandar Tijani¢ posredno priznaje da je saop$tenje
koje je procitao Dejan Mihajlov na konferenciji za
Stampu DSS, u stvari njegovo delo.

Dilema §ta je Mila Dindi¢ tacno rekla resena
je njenim pojavljivanjem u emisiji ,Insajder”.
Ona je optuzila novu vlast, odnosno Dindiceve
bivse polititke drugove iz koalicije DOS koji su
mu okrenuli leda, da su povezani sa njegovom
smréu. Medutim, objasnjenje i pojasnjenje Mile
Dindié niko nije objavio, niti se time bavio. Zeljko
Cvijanovi¢ pokusava da objasni da sve ono Sto je
majka koja je tragi¢no izgubila sina rekla — nije
govorila iz srca, ve¢ po nalogu Vladimira Popovica.
Cvijanovi¢ u svojoj kolumni nakon njenog intervjua
»Insajderu*, pise:

»Da li ste uoCili taj opori ukus bezdu$ne ma-
nipulacije dok je Mila Dindi¢ parafrazirala bedne
silogizme Vladimira Popovié¢a“ (,Evropa“, Zoran
Dindi¢ i Slobodan MiloSevié: dva groba i nasled-
nici, 16. mart 2006).

Da je sve samo prazna prica, lazna optuzba i
ponovni pokus$aj klevetanja saradnika pokojnog
premijera Dindi¢a i da je to bila manipulacija i
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samo jos jedna u nizu afera koje je kreirao Zeljko
Cvijanovi¢, potvrdio je Dejan Mihajlov u martu
2005. u svedocenju pred Specijanim sudom. Tada
je rekao da ,ne zna ko je sastavio saopstenje” i
da je saopstenje bilo plasirano ,u svrhu politicke
kampanje“.

Danas saznajemo da su, dok se vodio proces
pred Specijalnim sudom za ubistvo premijera
Dindiéa, Zeljko Cvijanovié, Ulemek — Legija, nje-
gova supruga i advokati optuzenih u procesu, Bi-
ljana Kajgani¢ i Slobodan Milivojevi¢, kreirali sce-
nario po kojem bi u ubistvo pokojnog premijera
Zorana Dindi¢a trebalo da budu umesani Vladi-
mir Popovié i Cedomir Jovanovié, premijerovi blis-
ki saradnici. Tek nedavno je javnost obavestena
da kao dokaz postoje trake sa snimcima razgovo-
ra u kojima advokati nagovaraju optuzenog Dejana
Milenkovi¢a Bagzija da okrivi nevine ljude, e da bi
se Legija abolirao. Cvijanovi¢ je u svojim tekstovi-
ma najavljivao da ¢e okrivljeni Dejan Milenkovi¢
Bagzi, za kojim je u to vreme raspisana poter-
nica za ubistvo premijera, pokazati ko su prave
ubice Zorana Dindi¢a. Nakon saznanja da je na
Milenkovi¢a direktno uticano da lazno optuZi Vla-
dimira Popovi¢a i Cedomira Jovanoviéa, navodi iz
Cvijanoviéevih tekstova bacaju potpuno novo svet-
lo na njegovu ulogu u vezi sa pritiscima vrsenim
na Milenkovi¢a, povodom kojih je Popovi¢ pod-
neo krivinu prijavu specijalnom tuZiocu za orga-
nizovani kriminal.

»Evropa“ se iz broja u broj bavila stvaranjem i
izmidljanjem novih afera. Kakva je uloga Zelika
Cvijanoviéa i njegovog lista u opstrukciji sudskog
postupka, najbolje oslikavaju tekstovi objavljeni u
»Evropi“. Serija tekstova ukazuje da je Cvijanovi¢
radio isto Sto i advokati optuzenih za ubistvo,
Zvezdana Jovanoviéa i Milorada Lukoviéa Legije,
ali sa pozicije ,uglednog novinara“ i ,analiti¢ara“.

Uporedo sa tendencioznim interpretiranjem
toka glavnog pretresa nastavljeno je i objavljiva-
nje tekstova Ciji je jedini cilj opstrukcija sudskog
postupka.



AFERA ||
— PET TEORIJA O UBISTVU
ZORANA DINDICA

sEvropa“ objavljuje tekst ,Tre¢i snajperista
je na dan ubistva u Srbiju doSao iz Hrvatske",
u kojem plasira ,pet teorija o ubistvu Zorana
bindic¢a“. Ovaj tekst predstavlja primer novinar-
ske konstrukcije koja ne samo $to ne odgovara
istini, ve¢ sluZi kao deo sinhronizovane kampa-
nje obaranja optuznice i opstrukcije postupka.

Posebno je veliki publicitet dat hapsenju Ivice
Matekoviéa, hrvatskog kriminalca i bliskog Legi-
jinog prijatelja, krajem avgusta 2005. godine
(lvica - Ico Matekovi¢ uhap$en je i pravosnazno
osuden zbog otmice i iznude u Zagrebu). , Evro-
pa“ u tekstu ,MI 6 ujedinio bivsu UDBU" , koji
je potpisala Biljana Mitrinovi¢, supruga Zeljka
Cvijanovica i izvrsni urednik lista, dalje razraduje
teorije da su u ubistvo Dindi¢a bili umesani i Hr-
vati, a sve u cilju aboliranja Ulemeka - Legije.

Kao i u prethodnim slu¢ajevima, Cvijanovicu u
pomo¢ priskaéu NIN, u kome je Zeljko Cvijanovié
pisao posle gasenja ,Blic News-a“, kao i ostali
mediji koji sa Cvijanovi¢em vode istu vrstu kam-
panje.

NIN daje doprinos koordinisanoj akciji ove
politicko-obavestajno-interesne grupacije objav-
ljuju¢i tekst o ,foto-robotu”, sacinjenom na os-
novu iskaza svedoka koji je video atentatore na
premijera Dindi¢a. Autor teksta, Nikola Vrzi¢,
otkriva identitet do tada nepoznatog aktera
uéesnika u atentatu, koji je dan uoCi ubistva
u$ao u Srbiju iz Hrvatske. Identifikuje ga kao
»bivéeg legionara iz Hrvatske”, mada je re¢ o
pomenutom Ici Matekoviéu; Stavise, NIN se jo$
vie obrukao pominjuéi imena dva drzavljanina
Hrvatske koji su toga dana (11. marta 2003)
zaista presli granicu, ali nisu ni krivi, ni duzni.
Jovica Krtini¢, novinar ,Kurira“, Cvijanovi¢ev
kolega iz ,Reportera“ i potpisnik teksta u
Cvijanovi¢evoj ,,Evropi“, prenosi pisanje NIN-a
kao senzacionalno otkri¢e. Po razradenom sce-
nariju, u to se ukljucuje i Milomir Mari¢, jos je-
dan od novinara bliskih sluzbama, i u ¢asopisu
»Profil“, koji ureduje, objavljuje tekst ,Metak od
leda“. Tekst, koji je napisao bivsi novinar ,Poli-
tike Ekspres” Stevan Zec, donosi novu teoriju o
ubistvu pokojnog premijera, predstavljenu kao
»politicki triler”. Zec piSe, u formi proze, kako
je Dindi¢ ubijen ,,metkom od leda“ napravljenim
po ,ruskom receptu“. Sam Stevan Zec dobio
je za tu paskvilu inspiraciju od generala Aca
Tomica, koji je priCu servirao u kafani njemu
(Zecu), Milomiru Mari¢u i jo$ nekima.

“Evropu” — pokusaj rusenja optuZnice

LProfil“, NIN i tabloidi — sinhronizovana akcija rusenja optuZnice




4.5
»S TANDARD*

N akon Sto je rok trajanja glasila ,Evropa“
istekao (zbog velikog broja podmetnu-
tih afera, kredibilitet ovog lista je bio potpuno
uniten) Cvijanovi¢ beZi iz projekta, ali ovaj put
prodajudi list i prikazujuci novom vlasniku lazne
papire, a ostavljajué¢i na mestu urednika Radeta
Staniéa, svog pouzdanog saradnika i Coveka koji
je obavljao poverljive poslove.

Cvijanovi¢ se, posto je napustio mesto glavnog
i odgovornog urednika ,Evrope”, od 26. maja
2006, naSao na mestu glavnog i odgovornog
urednika nedeljnika ,Standard”, istovremeno
obavljajuéi i funkciju direktora.

Ovaj nedeljnik vizuelno, koncepcijski i sadrzinski
podseca na prethodni, ,Evropu®. Da je re¢ o is-
tom proizvodu pod drugim nazivom ukazuje i
Cinjenica da se vecina zaposlenih (novinara i
tehnitkog osoblja) preselila zajedno sa Zeljkom
Cvijanovi¢em na novu adresu. ,Standard“ po for-
mi i dizajnu predstavlja apsolutni plagijat hrvatsk-
og ,Globusa“.

Na osnovu analize novinarske karijere moze se
reci da Zeljko Cvijanovi¢ nastavlja ve¢ oprobanu
zloupotrebu novinarske struke. List koji ureduje
koristi za promovisanje jedne politicke opci-
je i za borbu protiv politickih protivnika Vojisla-
va KoStunice. Matrica po kojoj je radio i u ,,Blic
News-u“i u ,Evropi“ pokazala se kao vrlo efikas-
na za konstruisanje afera, odnosno diskreditaciju
politickih protivnika Vojislava Kostunice. To je bila
tehnika medijskog lin¢a koja se zasniva na lansir-
anju laznih optuzbi i kleveta i na izmisljanju afera
koje imaju za cilj diskreditaciju politickih opone-
nata politike DSS. Svrha svega toga je afirmaci-
ja jedne politiCke opcije — interesne grupacije iza
koje stoje Vojislav KoStunica, njegova vlada, haski
begunci i osudenici, mafija i tajkuni sa kapitalom
ste¢enim za vreme MiloSeviceve diktature.

Tekstovima u ,Standardu” Cvijanovi¢ promovise
politiku Vojislava Kostunice, zatim haske begunce
i optuzenike, mafiju, BIA, vojsku...

NOVINAR U CIVILU

Vizuelno i koncepcijski ,,Standard“ je kopija ,,Evrope“, a dizajn oba lista ukraden je od hrvatskog

.Globusa“

PROMOVISANJE POLITIKE
VOJISLAVA KOSTUNICE

Koétunica - Sef koji uvek ima neko
reSenje i u tome bas ume da iznenadi“
(,Standard”, Cool, 9. februar 2007).

,Kohabitacija Tadica i KosStunice je jedan
od najviSih dometa moderne politicke istorije
Srba” (,Standard”, Izbori 2, 9. mart 2007).

»Jedino ustavnim konsenzusom Srbija ima
$ansu da izbegne politicki haos."

»,Radikali su neka vrsta ventila da se Cuje isti-
na“ (,Standard”, Radikali, 16. jun 2006).

»Kostunica se iz Rusije vratio kao ¢ovek koji
zna da Zivot postoji i izvan EU“ (,Standard”,
Zaokret, 23. jun 2006).

,»Srbija je u ovom trenutku demokratska zem-
lja viSe nego ikad“ (,Standard”, Konsenzus, 30.
jun 2006).

»,Mladan Dinki¢, fenomen kakav srpska poli-
tika ne poznaje u novijem vremenu (...) U nje-
govom ‘curiculumu’ je bitno razbijanje propalih
banaka i ruSenje Kari¢a“ (,Standard”, Mlada,
18. avgust 2006).

NAPADI NA HASKI
TRIBUNAL

H aski tribunal - inkvizicija koja sudi nev-
inima.*

»,Haski tribunal je pocetak dekadencije za-
padnog pravnog sistema.”

+Sedelj je neka vrsta polititkog samoubice
koji ¢e zajedno sa Haskim tribunalom da po-
leti u vazduh.“

,Haski tribunal je blizi Gvantanamu, Faludzi
ili Juznom Bejrutu nego Raselovom sudu‘
(,Standard”, Seselj, 25. avgust 2006).

»Kostunicina Vlada viSe od svega je Zelela
da ostvari maksimum sa Hagom uz minimum
podela u drustvu” (,Standard”, Mladi¢, 3. no-
vembar 2006).

+Sedelja superiornijim od okoline &ini brili-
jantna inteligencija” (,Standard”, Testament,
8. decembar 2006).

»,Mladi¢ ima Zivot na kome mu niko ne bi
pozavideo* (,Standard”, Mladi¢, 3. novembar
2006).




ZELJKO CVIJANOVIC




PROMOVISANJE
KRIMINALACA

edna od osnovnih karakteristika novinarstva

Zeljka Cvijanoviéa jeste promovisanje krimi-
nala i kriminalaca. To radi na razli¢ite nacine, a
jedan od nacina su intervjui u kojima se krimi-
nalci predstavljaju kao ,romanti¢ne, osecajne,
praviéne“ osobe, mada nekako na ivici zakona,
pa i preko te ivice, ali — eto... Primer takvog novi-
narstva je intervju sa Kristijanom Golubovi¢em,
kriminalcem na odsluZenju zatvorske kazne.
Zeljko Cvijanovié je posvetio &ak pet strana iz-
danja ,Standarda“ (20. oktobar 2006) romansi-
ranoj pri¢i o vencanju ovog kriminalca. U tom
intervjuu Kristijan Golubovi¢ je izneo misljenja
o ratnim zlo¢incima, Vladi Srbije, ubici premi-
jera Zorana Dindi¢a Miloradu Ulemeku — Legiji i
svemu ostalom.

»KRISTIJAN: Tadi¢ izgleda najmodernije i
najpristojnije, a za premijera bi glasala moja
baka, bez obzira kako izgleda. (...)

STANDARD: Da li ¢e$ se baviti politikom?
KRISTIJAN: Da su neka druga vremena i neki
drugi ljudi, verovatno bih usao u politiku. (...)

STANDARD: $ta misli§ o ministrima Draganu
Jocicu, Velji llicu i Mladanu Dinkic¢u?

KRISTIJAN: Verovatno su to ministri koji se
zalazu za promene u nasoj zemlji. (...)

STANDARD: Da |i bi isporuCio Ratka
Mladiéa?

KRISTIJAN: Nikada!“

U izdanju ,Standarda“ od 1. decembra 2006.
Cvijanovi¢ objavljuje prikaz knjige Zorana
Raskovi¢a Serdara, kriminalca koji se nalazi u
zatvoru zbog teskih krivi¢nih dela.

Pet strana ,Standarda“ posveéeno je kriminalcu Kristijanu Golubovic¢u

U ,Standardu” je objavljen prikaz knjige kriminalca koji se trenutno nalazi u zatvoru

..



PROMOVISANJE ,,KONTRO-
VERZNOG BIZNISMENA*
PREDRAGA RANKOVICA -
PECONIJA

Predrag Rankovi¢, zvani Peconi, srpski ,bi-
znismen“ koji je kapital stvorio za vreme
MiloSevic¢eve vladavine, danas je jedan od naj-
bogatijih ljudi u Srbiji (vlasnik ,Vitala“, ,Vrbasa“,
»Rubina“ i drugih preduzeca). Covek sa zanim-
liivom proslo$éu, hapSen u toku akcije ,Sa-
blja“, dobio je Sest strana u nedeljniku Zeljka
Cvijanovi¢a. Kako je saopsteno u ,Beloj knjizi“
MUP-a Rankovi¢ je metalostrugar po zanimanju,
koji je osamdesetih godina poceo karijeru kao
kradljivac automobila da bi ubrzo zatim presao
na prodaju droge i tako zaradio prvobitni kapi-
tal. Cvijanovi¢ u ,Standardu“ pohvalno pise o
Rankovi¢u, njegovim poslovima, pokusavajuci
da popravi sliku koja se u javnosti vezuje za
novopecenog biznismena. Tekst pod naslovom
»Americki san tajanstvenog milijardera“ pun je
komentara koji vise lice na privredni marketing
i na pranje biografije nego na profesionalno no-
vinarstvo:

,Vecina onih koji ga poznaju tvrde da su retko
sreli tako pozitivnog coveka."

,Price koje kruze kazu da je Rankovi¢
krusevacku fabriku (‘Rubin’) preplatio.*

,Dete razvedenih roditelja (...) gde je majka
cistacica sve ulagala u svog sina.”

,Biznis zapoceo sa parama koje je njegova
mama uspela od penzije da ustedi.*

»Pravi razlog za hapsenje je Sto su cigarete
‘Fast’ pocele da smetaju jednom delu ekipe
bliske premijeru.“

,Buduéi da je taj moénik tokom akcije Sa-
blja mogao da uhapsi bilo koga, Rankovi¢ je
uhapsen i ucenjivan: da prepusti proizvodnju
cigara“ (,Standard“, Americki san tajanstvenog
milijardera, 9. jun 2006).

U intervjuu novinar ni jednom na $est strana ne
spominje da se ovaj ,,uspes$ni“ privrednik nasao
u ,Beloj knjizi o organizovanom kriminalu“ u iz-
danju MUP-a Srbije iz 2001. godine.

Cvijanovi¢ koristi i ovu priliku da diskredituje
akciju ,Sablja" predstavljaju¢i je kao ,privatni
obracun*, ne pominjuéi da je u pitanju vanredno
stanje uvedeno nakon ubistva premijera. Takode
nastavlja sa hajkom na Vladu Zorana Dindi¢a
predstavljajuéi je kao korumpiranu i umeS$anu u
privredni kriminal.

Predrag Rankovi¢ Peconi je posle dolaska
na vlast Vojislava KoStunice postao jedan od
najuspesnijih privrednika. Za vreme Vlade Vo-
jislava Kostunice privatizovao je mnoga drustvena
preduzeéa i postao njihov vlasnik.

Zeljko Cvijanovié posvetio je $est strana promociji Predraga Rankovica Peconija




ZA CVIJANOVICA SKINHEDSI SU ZRTVE

2eljkvaijanoviéu nedeljniku,,Standard“ob-
javljuje intervju sa Goranom Davidovi¢em,
zvanim Firer, srpskoj javnosti inace poznatijim
u svojstvu vode neonacisiticke organizacije
»,Nacionalni stroj“. Pripadnici ove organizacije
na ¢elu sa Goranom Davidovi¢em upali su no-
vembra 2005. godine i prekinuli odrzavanje
antifaSisti¢ke tribine na Filozofskom fakultetu
u Novom Sadu i tom prilikom pretili prisutni-
ma, vredali ih na hacionalnoj osnovi, a profeso-
ra Milenka Perovica i fizicki napali. Zbog toga
je protiv njih podignuta optuznica za Sirenja
verske, rasne i nacionalne mrznje i netrpelji-
vosti. U pitanju je tezi oblik tog krivicnog dela,
za koji je propisana kazna zatvora od jedne do
osam godina. Goran Davidovi¢ je osuden na
godinu dana zatvora, ali i uprkos svim ovim
¢injenicama Cvijanovi¢ ga je smatrao za po-
godnog sagovornika i dao mu je prostor da Siri
svoje faSisticke ideje.

PROTIV RUKOVODSTVA
CRNE GORE

lu€¢aj Crne Gore samo je jo$ jedan od po-

kazatelja kako pisanje Zeljka Cvijanovi¢a u
funkciji medijske podrske aktuelnoj vlasti Srbi-
je. Nakon §to je Crna Gora stekla status neza-
visne drzave, cemu se Vlada Vojislava KoStunice
Zestoko suprotstavljala i pokus$avala da utie na
formiranje javnog mnjenja ne samo u Srbiji, ve¢ i
u Crnoj Gori, saopstenja premijerovih savetnika,
zloupotrebe najjaceg elektronskog medija, na-
cionalne televizije, kada je prekinut program i
emitovan film o podmicivanju biraa od strane
pripadnika navodno Dukanovi¢evog DPS, kam-
panji se priklju¢io i Zeljko Cvijanovié. Samo u
prvom broju svog magazina Cvijanovic¢ je posve-
tio tri teksta kritici crnogorske vlasti:

,Ostavljeni, ,,Dukanoviéev brat gazda Novog
Sada“, ,,Jaci za Mila.*

»Referendum u Crnoj Gori je neka vrsta na-
cionalne tragedije.”

,Prefinjenije je odmarati se uz ‘Grand Sou’
nego u Budvi“ (,Standard”, Ostavijeni, 26. maj
2006).

»,Milo Dukanovi¢ je dobio na tezi da je ne
biti sa Srbima stvar jedne progresivne ideje”
(,Standard”, Vuk, 9. jun 2006).

—
__
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NAPADI NA ZORANA
DINDICA | NJEGOVE
SARADNIKE

inansijeri novinarskog poduhvata Zeljka

Cvijanovi¢a pre svega su ljudi iz struktu-
ra bivSeg MiloSevi¢evog rezima koji su na sve
mogucée nacine od demokratskin promena u
Srbiji 2000. godine pokuSavali da zaustave taj
proces kako bi sacuvali mo¢ i sprecili otkrivan-
je pocinjenih politi¢kih ili ratnih zlo¢ina, kao i
poreklo svog kapitala. Svi Cvijanoviéevi privre-
meni ,medijski“ projekti osnivani su i finansirani
pored ostalog zbog toga $to su upravo posred-
stvom tih medija razne kriminalno-obavestajno-
politiCke grupe i ratno-profiterski lobiji nastav-
ljali proskripciju i klevetanje Zorana Dindica i
¢lanova DOS-ove Vlade. Cvijanovi¢ u ,Standar-
du” pise:

+Ceda bio rado viden gost u Silerovoj.”

»Siptara u Palati pravde obilazili Cume i
Ceda“ (,Standard”, Vuk, 9. jun 2006).

,Dindi¢ je morao da se suoCi sa osnovnim
pitanjem da li da Srbijom vlada mafija, dok
Kostunica mirno spava“ (,Standard”, Konsen-
zus, 30. jun 2006).

,Onima koji su rusili diktatora moral dopusta
sve i da se druze sa narko dilerima i da pokradu
pare” (,Standard”, Moralci, 4. avgust 2006).

»Da je Zivkovié raspisao izbore posle vanred-
nog stanja, Beba bi bio ministar unutrasnjih
i inostranih poslova, Ceda svega ostalog,
Kostunica bi bio uhapsen, a patrijarh Pavle bi
se za kaznu svakodnevno bavio drustveno ko-
risnim radom.”

,Vrednovanje Dindi¢evog dela kao istorij-
skog, je varvarski dozZivljaj istorije.*

»Beba i Ceda naslednici tamnijeg Dindi¢evog
politickog profila.“

,Nema razlike izmedu onih koji su Dindiéa
postavili i onih koji bi hteli da ga skinu“ (,,Stan-
dard”, Ulica, 1. septembar 2006).

,Pindi¢evoj opoziciji od preuzimanja vlasti

bilo vaznije da ostanu na slobodi ili u Zivotu“
(,Standard”, Izbori, 17. novembar 2006).

,Dindi¢ se 2002. obrac¢unavao sa svima os-
talima da bi zavladao Srbijom.*

~Demokratija je patila pod Cedom i Bebom*

.Ceda je pravio drzavu po liku Legije i
Cumeta, koji su tada bili zasluzniji i ravno-
pravniji od svih ostalih.*

,Dindi¢ je pred kraj svog Zzivota sklonio
na klupu, u trenutku kad je odluéio da se
obracuna sa Legijom i podzemljem.“ (,Stan-
dard”, Cigla, 24. novembar 2006).

OPSTRUKCIJA SUDENJA

Teme koje Zeljko Cvijanovi¢ obraduje uvek su
u skladu sa zahtevima njegovih zastitnika i
sponzora. Ono $to je karakteristicno za ,Stan-
dard”, osim diskreditacije i stalnih napada na
&lanove prethodne Vlade, pre svega Cedomira
Jovanovi¢a i Vladimira Popovica, jeste nas-
tavak opstrukcije sudenja optuzenima za ubist-
vo premijera Dindi¢a. Odmah nakon ukidanja
vanrednog stanja mediji — dnevna i nedeljna
Stampa bliska starim MiloSevi¢evim struktura-
ma (,Balkan“, ,Glas javnosti“, ,Blic News",
NIN, ,Vecernje novosti“, ,Svedok“, ,Revija
92“ a kasnije se priklju¢uju ,Kurir®, ,Press",
»Evropa“) — poceli su da diskredituju akciju
»Sablja“, podmedéuéi razne teorije: na primer,
kako su Dusan Spasojevi¢ i Kum Lukovi¢ ubi-
jeni u Meljaku da bi bila prikrivena ,povezanost
Dindicevih saradnika sa mafijom"; kako je tada
doslo do ,prekomerne upotrebe sile i krsenja
ljudskih prava“ itd. kako je Dejan Milenkovi¢
Bagzi zapravo ubijen. Kada je pocelo sudenje
(decembar 2003) pred Specijalnim sudom, a
posebno kada se predao prvooptuzeni za ubist-
vo Milorad Ulemek (maj 2004), pocela je medij-
ska hajka u srpskim medijima.

Zeljko Cvijanovié, najpre u ,Evropi“, a potom
u ,Standardu” pokusava da podriva optuznicu
na razli¢ite nacine: objavljuéi intervjue krimi-
nalaca koji u pozitivnom svetlu prikazuju, Milo-

~STANDARD*: STATISTICKI PRIKAZ ZASTUPLJENOSTI TEMA

Brojevi ,,Standarda“ u kojima su objavlje-

ni negativni tekstovi o Zoranu Dindic¢u i nje-
govim saradnicima

Ostali brojevi

Zeljko Cvijanovi¢ se permanentno bavio diskreditacijom Zorana Pindica i njegovih saradnika. Cak

77% izaslih brojeva nedeljnika ,Standard“ sadrZalo je negativne tekstove o Bindi¢u i njegovoj

vladi.

rada Ulemeka Legiju — prvooptuzenog za ubist-
vo premijera Dindi¢a; diskreditujuéi i napadajudi
Marka Kljajevi¢a, prvog predsednika Sudskog
veca u procesu osobama optuzenim za ubist-
vo premijera; diskredituju¢i svedoke-saradnike
optuzujuéi ih za ubistvo Momira Gavrilovi¢a;
optuzujuéi saradnike premijera Dindi¢a da su
umesani u njegovo ubistvo; plasirajuéi teorije o
Jtreéem metku“, ,foto-robotu” - i sve to u cilju
aboliranja osoba optuzenih za taj zlocin.

Vlada Vojislava Kostunice od dolaska na vlast
nizom izjava i konkretnih akcija pokusala je da
opstruie rad Specijalnog odeljenja Okruznog
suda u Beogradu pred kojim se vodio proces
protiv osoba optuZzenih za ubistvo premijera Zor-
ana Dindica.

Odmah nakon proglasenja nove Vlade, Zoran
Stojkovi¢, ministar pravde izjavio je da Speci-
jalni sud treba ukinuti, da bi ubrzo nakon toga
ministar unutrasnjih poslova Dragan Jo€i¢ rekao
da smatra da treba ponovo sprovesti istragu o
ubistvu premijera. Jula 2005. smenjen je Jovan
Priji¢, specijalni tuzilac u tom procesu. Aprila
2006. uhaps$en je brat predsednika sudije Mar-
ka Kljajevi¢a, predsednika Sudskog veca u pro-



cesu osobama optuzenim za ubistvo premi-
jera Dindi¢a. Uhaps$eni Goran Kljajevi¢, i sam
sudija, i to Trgovinskog suda, liSen je slobode
pod optuzbom da se bavio privrednim krimi-
nalom. Sudija Marko Kljevi¢ podneo je ostavku
na funkciju predsedavajuceg Sudskog veca u
procesu osobama optuzenim za ubistvo premi-
jera Dindi¢a, rekavsi da smatra da je Vlada
hap$enjem njegovog brata izvrSila direktni pri-
tisak na njega.

Pored akcija koje je sprovodila vlast, istovre-
meno su pritisak na sud i svedoke vrSili i ¢lanovi
organizovanog kriminala u sprezi sa nekim
medijima i novinarima. Tako je u nekoliko navra-
ta pre¢eno Nati Mesarevi¢, predsednici Sudskog
veca nakon ostavke sudije Kljajevi¢a. Pretnje su
upucivane i Maji Kovacevi¢, portparolu Speci-
jalnog suda. Tokom sudenja ubijeni su svedo-
ci u procesu: Kujo Krijestorac i zasti¢eni svedok
Zoran Vukojevi¢ — Vuk.

Nedeljnik ,Standard* i njegov urednik Zeljko
Cvijanovi¢ davali su medijsku podr$ku ovakvom
odnosu prema Specijalnom sudu. ,Standard“
se bavio diskreditacijom Marka Kljajevi¢a
povezujuéi ga sa kriminalom.

Neposredno pre izricanje presude za ubistvo
premijera, Cvijanovi¢ objavljujeintervjusaBoZzom
Prelevicem, advokatom Milana Veruovica, koji
sve vreme tokom sudskog procesa dovodi u pi-
tanje optuznicu i lansira razne teorije o ubist-
vu premijera, koje sluze kao alibi optuzenima
za ovaj zlocin. Prelevi¢ i u ovom intervjuu kao i
mnogim izjavama do tada Dindic¢eve saradnike
Vladimira Popovié¢a i Cedomira Jovanoviéa indi-
rektno povezuje sa atentatom.

,»Popovi¢ u ovom procesu ima neke interese,
ne znam kakve i u to nec¢u da se upustam. Isto-
rija ¢e pokazati kakva je cija uloga u svemu.“

,Bagzi je rekao da je korumpirao zlatnim
‘Roleksom’ Cedu Jovanovic¢a, posle tega je
Mesaroviceva protestvovala“ (,Standard“, Legi-
ja neée provesti Zivot u zatvoru, 4. maj 2007).

Uodi izricanja presude Cvijanovi¢ je objavio interviu BoZe Prelevi¢a na Cetiri strane




ZELJKO CVIJANOVIC

AKTIVNO UCESCE U
PREDIZBORNOJ KAMPANJI

Kampanja koju,,Standard“vodiprotiv politi¢kih
neistomisljenika Vojislava Kostunice pocela
je da ja¢a krajem 2006, nakon $to je postalo iz-
vesno da ¢e prevremeni parlamentarni izbori biti
odrzani u roku od nekoliko meseci.

Jedna od prvih teza koju je ovaj nedeljnik,
a pre svega njegov urednik Zeljko Cvijanovié
Zeleo da proturi bila je da u Srbiji postoje dva
»ekstremistiCka bloka“: jedan blok po njemu
¢ini Srpska radikalna stranka (politicka partija
poznata po svojim ultranacionalistiCkim stavovi-
ma, stranka Ciji predsednik ceka sudenje u
Hagu); a drugi po Cvijanoviéu ,ekstremisticki
blok“ ¢ini koalicija predvodena LDP-om, koja
uziva podrsku i nekih nevladinih organizacija u
javnosti poznatih po kritici Vojislava KoStunice i
njegove politike.

Cvijanovi¢ ,razradi“ ove teze posveduje dos-
ta tekstova: ,Dobrovoljci“, ,Moralci, ,Prosve-
titelji“, ,Radikalizacija“, ,Ulica“, ,Radikali“...

,Gubitnici koji Zive u proslim vremenima:
Ceda Jovanovi¢, Vesna Pesi¢, Vladan Bati¢,
Nenad Canak.*

»Radikalizacije ¢e biti ako prode Ceda*“ (,Stan-
dard”, Radikalizacija, 7. jul 2006).

,Canak: samoubica ili idiot.*

»Canak mase svojim prijateljstvom sa narkodi-
lerom* (,,Standard”, Moralci, 4. avgust 2006).

,Bati¢eva sitna korumpirana pamet nije mo-
gla da dosegne Dinki¢evu igru“ (,Standard”,
Mlada, 18. avgust 2006).

yVladan Bati¢, obrenovacki advokat zali za
Brozovim ustavom* (,,Standard”, Konsenzus, 6.
oktobar 2006).

»Dovoljno je da Tadi¢ pozove Canka na pregov-
ore o koaliciji i da ovaj pusti kap u gaée* (,Stan-
dard”, Izbori, 17. novembar 2006).

Nedeljnik ,Standard“ koji ureduje Zeljko
Cvijanovi¢ nastavlja da funkcioniSe po dobro
razradenom metodu: poturanjem neistinitih po-
dataka, pozivanjem na neimenovane izvore,
izmi$ljanjem i razradivanjem razlicitih ,teori-
ja“ i diskvalifikacijom ljudi — bez ikakve osnove,
ali i bez ikakve odgovornosti. Tako je recimo, u
¢lanku posvecenom predizbornim koalicijima
(,Standard“, 17. novembar 2006) iznet podatak
da je Vesna Pesi¢ ,odbila"“ da se nade na listi
Cedomira Jovanovi¢a, iako je Vesna Pesi¢ peto
ime na poslani¢koj listi koalicije LDP, GSS, SDU,
Liga socijaldemokrata Vojvodine i DHSS.




NASTAVAK NAPADA NA
VLADIMIRA POPOVICA

lasiranje narucenih tekstova, opsesivno

bavljenje Vladimirom Popoviéem i zlou-
potreba novinarske profesije nastavili su se i u
»Standardu“. S obzirom na to da je Cvijanovi¢ u
dva navrata izgubio sudski spor sa Popovi¢em,
upravo zbog tekstova u kojima je iznosio neistine
i klevete, kada se nasao na polozaju glavnog i
odgovornog urednika ovog nedeljnika trudio se
da ne bude eksplicitan, ali je nastavio sa dis-
kreditacijom Popovica.

»Da je Zivkovi¢ uginio Cedi i Bebi i odmah
raspisao izbore (...) DS bi pod kontrolom ove
dvojice, na talasu ‘Sablje’ i atentata na premijera
dobila 60-70 % (...) u takvoj Srbiji svaki grads-
ki trg bi krasio kip Dindica, a Patrijarh Pavle bi
morao da se bavi dobrovoljnim radom u ‘Spec-
tri' (,Standard”, Ulica, 1. septembar 2006).

,Beba, radikalna struja za vreme akcije ’Sa-
blja’, bio za politicka hapsenja“ (,Standard”, Tri
greha policajca koga nisu voleli Ceda i Rade, 13.
oktobar 2006).

Cvijanovi¢ je u ,Standardu”, 18. januara 2007.
objaviointervjusatzv. ,srpskimbodigardom No. 1*
Vladimirom Kmezi¢em. Na naslovnoj strani pored
slika kriminalaca i ratnih zlo¢inaca, Cvijanovi¢ je
stavio i fotografiju Vladimira Popovi¢a uz naslov
,Branio sam Zivotom politiCare, biznismene i
mafijase!”. | u slede¢em broju ,Standarda“ objav-
lien je tekst pod naslovom ,Beba oterao bodigar-
da zbog napisa u Standardu“.

Posle intervjua koji je Vladimir Popovi¢ dao
»Statusu“ u ,Standardu“ se pojaCava negativna
kampanja protiv njega. Popoviéem i njegovim in-
tervjuom se bave Ivan M. Lali¢ u svojoj kolumni,
ali i Zeljko Cvijanovi¢ u rubrici ,10 razloga zasto
voleti Vladimira Bebu Popovi¢a“

,Znameniti smederevski fotomodel Vladimir
Popovi¢ - ne smem, naravno, da kazem nadi-

NOVINAR U CIVILU

18. januar 2007.

4. maj 2007.

mak jer ¢ée me tuziti, a ako me tuzi, spasa mi
nema, sve i da me Marijan sakrije duboko u svoj
kukuruz“ (,Standard“, Tuzlaci kao sav normalan
svet, 20. april 2007).

,»Zato $to se u svakom svom intervjuu legitimise
kao teorijski inovator reformizma, dokazujuci da
postoji i reformizam na nervnoj bazi“ (,Stan-
dard“, 10 razloga zasto voleti Vladimira Bebu
Popobiéa, 27. aprila 2007).

Bozo Prelevi¢, advokat Milana Veruovi¢a, u
svom intervjuu u ,Standardu” povezuje Vladimira
Popovi¢a sa atentatom premijera. Cvijanovi¢ je
Prelevi¢evom intervjuu, u kome on rusi optuznicu
i opstruiSe sudski proces, posvetio Cak Cetiri
strane.

,Kako znate da ste dosli dva minuta na-
kon dogadaja za koji niste ocevidac? Bilo mi
je potpuno fenomenalno Sto je tada parkirao
kola u Ulici admirala Geprata iako je dvoriste

25. januar 2007.

Vlade bilo prazno. Popovi¢ u ovom procesu ima
neke interese, ne znam kakve i u to necu da se
upustam. Istorija ¢e pokazati kakva je ¢ija uloga
u svemu“ (,Standard", Legija neée provesti Zivot
u zatvoru, 4. maj 2007).

BoZo Prelevi¢, advokat Milana Veruoviéa,
tokom sudskog procesa, konstantno je
pokuSavao da rusi optuZnicu i davao je
podrsku advokatima glavnookrivljenih za
ubistvo premijera.
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4.6
wAS"

~ eliko Cvijanovi¢, zajedno sa RTV Pink i
Acom LupSi¢éem, vlasnikom TV KosSava,
decembra 2006. godine pokrece jo$ jedan
(drugi po redu) zajednicki projekat — tabloid
pod nazivom ,As“. Na mesto glavnog i odgov-
ornog urednika ovog tabloida dolazi Dragoljub
Stojkovié, koji istovremeno radi kao urednik
~reportaze u Cvijanoviéevom listu ,Standard”.
lako se ovaj tabloid bavi pretezno
senzacionalistiCkim temama (seks, traCevi,
astrologija), on pre svega predstavlja jo$ jed-
no sredstvo u diskreditaciji politiCkih protivnika
Vojislava Kostunice. ,,As" predstavlja pomoéno
oruzje u medijskim hajkama na pojedince,
politickim i licnim obracunima.

Intervju zatvorenika Raskovi¢a objavljen u ,,Standardu”

Iste teme, isti sagovornici, iste fotografije — Raskovi¢ u tabloidu ,,As”

“

wStandard” je ukrao vizuelni identitet, a ,,As

teme hrvatskog ,,Globusa“: tekst o hrvatskom

mafijasu Brki¢u, objavljen je u ,Globusu®, a
posle nekoliko nedelja i u ,,Asu”.

'



Analizom pisanja a posebno izborom tema,
uocljivo je da ,As" predstavlja proizvod nizeg vi-
zuelnog i tehnickog kvaliteta ali sliénog sadrzaja
kao i ,Standard". Uredivacki koncept ,Asa“ se
zasniva na objavljivanju glasina, poluistina ili
potpunih laZi koje idu u prilog politi¢koj garnituri
okupljenoj oko Vojislava Kostunice ali i podzem-
lju, kriminalicima, mafiji... ,As", doduse sa par
nedelja zakasnjena, preuzima iste teme i tek-
stove iz ,,Standarda“. Intervju sa zatvorenikom
Zoranom Raskoviéem Serdarom objavljen je
najpre u ,Standardu“, a potom i u ,Asu“. Kao
i u slucaju ,Standarda“ koji je ,ukrao“ vizuelni
identitet Globusa, ,As"“ od ovog hrvatskog ne-
deljnika ,preuzima“ teme i sa nekoliko nedelje
zakasnjenje ih obraduje.

Teme kojima se bavi ovaj tabloid svode se na:
1.podrsku Vojislavu KosStunici i politickim
centrima okupljenim oko njega,
2.napade na Specijalni sud i opstrukciju borbe
protiv organizovanog kriminala,

3. napade na politicke protivnike Vojislava Kos-
tunice: ¢lanove Vlade Zorana Dindi¢a, LDP, ne-
vladine organizacije...

U samoj zavr$nici sudskog procesa za ubistvo
premijera Dindi¢a, pred izricanje presude, u ne-
deljniku ,As" se uestalo plasiraju tekstovi koji-
ma se opstruira sudenje.

Tabloid ,As” redovno se reklamira u ,Stan-
dardu”.

Partnerstvo sa TV Pink omoguéava ovom
neprofitabilnom nedeljniku medijsku promociju
na nacionalnoj frekvenciji. Reklamni prostor koji
ova televizija ustupa ,,Asu“, malotiraznom i neu-
ticajnom tabloidu, meri se ogromnim nov¢anim
iznosima, koje ove novine, imajuéi u vidu njih-
ovu prodaju i tiraz nisu u stanju komercijalno
da pokriju.

,As” se redovno reklamira u ,,Standardu”,

LAs“ 10. maj 2007. Intervjiu sa BoZom Prelevi¢em, advokatom koji je, iako je bio pravni zastupnik

ostecenog Milana Veruovica, tokom sudenja konstantno rusio optuZnicu.

LAs”, 3. maj 2007: jo$ jedno sredstvo u kampanji opstrukcije sudenja za ubistvo premijera.




NOVINAR U CIVILU

Svi obavestajno-propagandni medijski projekti koje je Ze/jko Cvijanovi¢ vodio
imali su ograniCeni rok trajanja. Njihova svrha i namena svodila se na medi-
Jsku podrsku centrima moci kojima je Cvijanovi¢ sluZio. Diskreditovati, uvred-
iti, kompromitovati, unistiti - bile su naredbe koje je Cvijanovi¢ bespogovorno
izvrsavao. Medijski projekti poput ,,Blic News-a“, ,Evrope*, ,,Standarda®“,
,As-a“ posluZili su Cvijanovic¢u kao oruZije u njegovoj karijeri placenog pera
revolveraskog Zurnalizma. Pisanje medija o sluCaju ubistva Momira Gavrilovi¢a
ilustrativan je primer na koji nacin funkcionise ,,naru¢eno novinarstvo®, ¢ija je

Cvijanovi¢ paradigma.

Ubistvo Momira Gavrilovica, agenta SluZbe drzavne bezbednosti, predstavijalo
je prvi pokusaj da se montiranom aferom izazove pad republic¢ke vlade. Momir
Gavrilovi¢, radnik Sluzbe drZavne bezbednosti iz vremena Slobodana MiloSevica
i jedan od najbliZih saradnika Jovice Stanisi¢a zajedno sa savetnicima iz kabi-
neta Vojislava Kostunice tokom leta 2001. godine tajno priprema plan za preuz-
imanje kontrole nad Ministarstvom unutrasnjih poslova, a posebnom nad Reso-
rom DB-a. U danu kada se u Kabinetu Vojislava Kostunice susreo sa
saradnicima predsednika SRJ, 3. avgusta 2001. godine, Momir Gavrilovi¢ biva
ubijen na parkingu ispred zgrade u kojoj je Ziveo. KoStuni¢in kabinet, u nameri
da sakrije pravu svrhu sastanaka u Palati federacije sa nekadasnjim agentom
DB-a, pokusava da poveZe Vladu Zorana Dindi¢a sa ubistvom i putem medija
pusta laZznu informaciju da je Gavrilovi¢ posedovao dokumenta kojima se
izvr$na vlast optuzuje za korupciju. Od tog trenutka konstantno su ponavljane
laZne optuZbe o sprezi kriminala i DOS-ove Viade, koje su bile u funkciji pritisa-
ka na Dindicev kabinet i pokusaja njegove smene. U fokusu optuZbi nalazilo se
Ministrastvo unutrasnjih poslova. Postojali su permanentni napori snaga oku-
pljenih oko Vojislava KoStunice da preuzmu ovo ministarstvo i pokusaju mimo
institucija sistema da stvore paralelne sluZbe i preuzmu ,,ministarstva sila“.




SHEMATSKI PRIKAZ , AFERE GAVRILOVIC*

Laznu vest, podmetnutu iz Kodtunicinog kabineta, do¢ekuju i dalje razraduju ostali mediji (u kojima Z.C. ima znaajnu ulogu) uz pomoé polititara, ,nezavisnih analiti¢ara“, pojedinaca...
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UBISTVO MOMIRA
GAVRILOVICA, PRV
OZBILJAN POKUSAJ
RUSENJA VLADE ZORANA
DINDICA

kojoj meri Cvi-

janovi¢ i mediji

u kojima on pise ili ih

ureduje predstavljaju

sredstvo u rukama

kriminalno-obavestaj-

no-politickih centara

i sredstvo za sprovo-

denje zamisli ovih

privatnih interesnih grupa preko kreiranja ja-

vnog mnjenja, pokazuje slucaj ubistva Momi-

ra Gavrilovi¢a, bivSeg funkcionera MiloSevic¢eve

SDB i bliskog saradnika Jovice StaniSi¢a i Ra-

domira Markoviéa — ozloglasenih Sefova te

sorganizacije smrti“. Ubistvo nije razreSeno ni

nakon Sest godina tokom kojih je ono na naj-

bezobzirnije nacine zloupotrebljavano od strane

Kabineta predsednika KoStunice i njegovih sa-

vetnika. Zeljko Cvijanovié je za to vreme promen-

io nekoliko redakcija. Prateéi njegove urednicke

funkcije u ,Blic News-u“, ,Evropi“ i ,Standar-

du”, odnosno $ta je i kako pisao Cvijanovi¢, da-

nas ,ugledni“ novinar, moze se najbolje videti
Sta znadi termin ,,naruc¢eno novinarstvo*.

STVARANJE AFERE

Demokratska stran-
ka Srbije nakon tran-
sfera Slobodana Milo-
Sevi¢a u Hag optuzuje
Vladu za ,izdaju” i
»puc” i lansira price
o ,korupciji“, koje su
kasnije bile uvod u
medijsku hajku nas-

talu nakon ubistva Momira Gavrilovi¢a.

Gavrilovi¢ je ubijen 3. avgusta 2001. go-
dine. Dan pre ubistva vracen je iz Tuzilasta u
Okruzni sud predmet ,lbarska magistrala“ —
ubistvo Cetiri ¢lana Srpskog pokreta obnove u
saobradajnoj nesreéi insceniranoj na lbarskoj
magistrali 1999. koje je izvrSila tajna policija
Slobodana MiloSevica. Istraga ovog predmeta
vodila je direktno ka Miloradu Ulemeku — Legi-
ji, kasnije optuzenom za ubistvo premijera Srbi-
je Zorana Dindica.

Ljudi koji su na direktan ili indirektan nacin
ucestvovali u prethodnom rezimu, ali pre svega
u zlo€¢inima koje je taj rezim pocinio, jo$ uvek u
to vreme nisu bili dovedeni pred lice pravde, iako
je bilo izvesno da u novonastalim politickim pri-
likama, pre svega sa novom Vladom, gube sta-
tus zasticenih i da ¢e morati da odgovaraju.
Kriminalne strukture koje su celu jednu deceniju
provele u ljubavi sa tadasnjim rezimom sada
prizeljkuju raskol u vlasti (u DOS-u) i smene u
SDB i MUP, kako bi se spasli istrage i optuzbi za
ucéescée u zloCinima (sli¢an scenario kao u slu€aju
»Crvenih beretki“ kada je, novembra 2001,
Milorad Ulemek — Legija podigao oruzanu po-
bunu Jedinice za specijalne operacije upravo na
dan kada je trebalo da se pojavi na sudu).

Te politiCke struk-
ture, zlocinci, pro-
fiteri i svi oni koji nisu
odgovarali za za svo-
ja nedela pokusavaju
da pronadu novog
politiCkog lidera iza
kojeg ¢e modi da se
sakriju i sa kojim ¢e

podeliti zajednic¢ki interes — ruSenje demokratske
Vlade Zorana Dindi¢a. U svemu tome ucestvuju
ljudi vrlo bliski Vojislavu Ko$tunici, pa i njegova
supruga Zorica Radovi¢. Ona i njeni saradnici
tajno razgovaraju sa pripadnicima MiloSevi¢eve
SDB. Razgovore organizuje nekadasnji pripad-
nik Sluzbe Momir Gavrilovi¢. Cilj razgovora je
preuzimanje polozaja u Sluzbi i policiji i kontro-
la, odnosno zaustavljanje promena koje su tek
pocele da se odvijaju u zemlji. To je potvrdila i
supruga ubijenog Gavrilovi¢a u intervjuu datom
jednom nedeljnom listu.

Uticaj politicko-obavestajnih struktura slabio je
od petooktobarskih promena i dolaska na vlast
demokratske vlade Zorana Pindi¢a. Buduéi da
su i pored toga, Zelele da sacuvaju mo¢, te struk-

ture su iskoristile ubistvo Momira Gavrilovi¢a da
bi ga kroz medije prikazale kao odraz politickih
previranja unutar koalicije DOS i da diskredi-
tuju Vladu Zorana bindi¢a. Insinuirale su da je
to ubistvo nacin za prikrivanje kontakata pred-
stavnika vlasti sa raznim mafijaskim klanovima.
Ovo se pre svega odnosilo na premijera Zorana
bindi¢a i njegovu Vladu. Zanimljivo je da su neki
Stampani mediji s poCetka pisali o ubistvu ¢lana
»vozdovackog klana“, navode¢i ime i prezime,
bez ikavih indicija da se radi o nekada$njem vi-
sokom funkcioneru Drzavne bezbednosti.

Prica (lansirana u ,Blicu i ,Glasu javnos-
ti“) da je Gavrilovi¢ doneo ,,dokaze i dokumen-
ta“ o sprezi Surcinskog klana i Vlade DOS-a u
Kostunicin kabinet, usmerava javno mnjenje ka
tezi da je vlada korumpirana, da u dosluhu sa
mafijom (Sur€inskim klanom) ubija po Srbiji.
Gavrilovic¢evo ubistvo, na taj nacin, nedvosmis-
leno je povezano u javnosti sa Sur€inskim kla-
nom.

Dnevni list ,Blic* 8. avgusta 2001. na
naslovnoj strani objavljuje da je ,bivsi policajac
Gavrilovi¢ dan pre ubistva trazio sastanak sa
KoStunicom”.

U tekstu je navedeno da je do ubistva Momi-
ra Gavrilovi¢a do$lo samo par sati nakon njego-
vog razgovora sa saradnicima predsednika SR
Jugoslavije Vojislava Kostunice. Autor teksta se
poziva na ,neimenovane izvore bliske kabinetu
predsednika SRJ“ i navodi kako je Gavrilovi¢ sa-
govornicima ,,preneo informacije o sprezi poje-
dinih ljudi iz vrha vlasti sa ¢elnim ljudima orga-
nizovanog kriminala u Srbiji, i predao poverljive
dokumente kojima se ta sprega dokazuje.”

Jedan od prvih novinara koji se pozabavio
ovom temom sistematski i tendenciozno, u funk-
ciji politickog obra€una, razbijanja koalicije DOS i
ruSenja same Vlade, samo par dana nakon ubist-
va, dok je istraga jo$ bila u toku, bio je Zeljko
Cvijanovi¢, naravno na zahtev svojih narudilaca,
¢lanova Kabineta Vojislava Kostunice.

'
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Dnevna Stampa bliska kabinetu Vojislava
Kostunice, pozivajuéi se na pisanje ,Blica“,
nastavlja sa insinuacijama na temu zasto je
Gavrilovi¢ ubijen: jer je navodno imao ,do-
kaze" o vezi Dindiceve vlade sa krimina-
lom. Tako piSu: ,Politika“ — ,Tajni sastanak
u Palati federacije”; ,Ekspres” — ,Ko je ubio
sagovornika predesednika Kostunice®; ,Glas
javnosti“ — ,Ubijeni govorio o korupciji“ itd.
Neposredno nakon toga predsednik SRJ Vo-
jislav Kostunica iznenada prekida odmor kako
bi se obratio naciji. U izjavi datoj na televiziji
insistira na tezi da je kriminal u ,,sprezi“ sa oz-
biljnim drzavnim strukturama. Imajuéi ovo u
vidu, ne treba da c¢udi $to je medijska hajka
protiv premijera i njegove Vlade nastavljena.
Dnevna Stampa tih dana u Srbiji piSe: ,,Krim-
inal ugrozava opstanak drzave* (,Novosti“);
»Kostunica: ‘Blic’ ukazao na opasnost koja
preti celom drustvu“ (,Blic"); ,,Demokrati-
ja i kriminal nespojivi“ (,Danas"); ,,Slucaj
Gavrilovi¢: kriminalno-politicka afera koja
drma Srbiju“ (,Novosti“).

Kako bi resilo slu¢aj ubistva koji je poprimio
ozbiljne politicke razmere, Tuzilastvo je 10.
avgusta 2001. zatrazilo od Kabineta predsed-
nika SRJ da dostavi ,viSe podataka“ u vezi sa
ubistvom Gavrilovi¢a, kao i dokumenta koja
je prema pisanju ,Blica“ on navodno predao
saradnicima predsednika SRJ. Kako je pre-
neo ,Blic* pozivaju¢i se na Kostuni¢in kabi-
net, Gavrilovi¢eva ,,dokumenta“ koja je navod-

no predao ,ukazuju na spregu Vlade i mafije".
Stranka predsednika KoStunice, DSS, okara-
kterisala je taj zahtev tuzilaStva kao ,priti-
sak na medije”. Kabinet predsednika SRJ
dostavio je 13. avgusta Okruznom sluzbenu
beleSku o razgovoru Kostuni€inih saradni-
ka sa Gavriloviéem. Tuzilastvo je zatrazilo od
MUP-a da proveri sve navode iz beleske, ali je
takode saopétilo i da Gavrilovi¢ nije predsed-
nikovim saradnicima dostavio nikakvu ,pisa-
nu dokumentaciju“ o sprezi kriminala i izvr$ne
vlasti u Srbiji, kako se uporno tvrdilo iz DSS-
a. Vojislav KoStunica je na konferenciji za no-
vinare, sazvanoj povodom ,afere Gavrilovi¢*,
odgovarao na pitanja o aktivnostima svoje su-
pruge i njenim vezama sa ubijenim biv§im
funkcionerom sluzbe DrZzavne bezbednos-
ti. Na pitanje o susretima Zorice Radovic¢ i
ubijenog Gavrilovi¢a, KoStunica je odgovo-
rio da su se oni sreli samo jednom. Na doda-
tno pitanje novinara da pojasni da li se razg-
ovaralo o reorganizaciji MUP-a, KoStunica je
vidno iznerviran odgovorio da su oni medi-
ji koji to piSu zapravo u sprezi sa pojedinim
frakcijama Drzavne bezbednosti, da sprovode
drzavne udare, da su ,Stetocine” i pravi nepri-
jatelji drzave. lako je KoStunica odlu¢no dem-
antovao da se u razgovorima sa Gavrilovi¢em
u njegovom kabinetu vodila kadrovska poli-
tika DB-a, republi¢ki tuzilac Rade Terzi¢ je
saopstio da se u zabeleskama sa sastanka na-
lazio i Gavrilovi¢ev ,vrednosni sud“ o kadrovs-
kim reSenjima u MUP-u Srbije. Ministar polici-
je Dusan Mihajlovi¢ takode je potvrdio da je
pokojni Gavrilovi¢ sa ¢lanovima Kabineta Vo-
jislava Kostunice razgovarao o kadrovskim
reSenjima u MUP-u.

Raskol u DOS, koji se danas navodi kao pra-
vi motiv za ubistvo Momira Gavrilovi¢a, naja-
vljen je u crnogorskom ,Danu“, listu pod di-
rektnom kontrolom Vojne obavestajne sluzbe,
dva dana pre nego $to je DSS stvarno napusti-
la Vladu. Ovo cepanje unutar DOS i nesta-
bilna pozicija Vlade, pa i samog MUP-a, bio
je razvoj dogadaja koji su prizeljkivali oni koji
su ubili Gavrilovi¢a. U ostvarenju tog njihovog
scenarija ucestvovali su (svesno ili nesvesno):
Kostunidin kabinet, DSS, Vojislav Segelj, Veli-
mir 1li¢, ali i pojedini mediji.

Narednih godinu i po dana, sve do ubist-
va Zorana Dindica, pri¢a o Sur€inskom kla-
nu i njegovoj povezanosti sa vlaséu biée
provlacena kroz razliCite medije (pre svega
kroz ,Identitet, ,Blic News" i ,Nacional”, a
od jeseni 2002. i u NIN). Laznu tezu o pove-
zanosti Dindi¢eve Vlade i ¢lanova mafijaSkog
klana, u javnosti je najviSe forsirao Alek-
sandar Tijani¢, savetnik za medije Vojislava
KoStunice. Tijani¢ je Sirio optuzbe da posto-
ji ,centar modi“ blizak vlastima, koji odlucuje
.ko ¢e da zivi, a ko ne“. U telefonskom
razgovoru sa novinarkom ,Slobodne Evrope“

NataSom Odalovi¢, Tijani¢ je bio jo$ ekspli-
citniji tvrdedi da Vladimir Popovi¢ za ra¢un Zo-
rana Dindi¢a narucuje ubistvo od takozvane
bande iz Surcina. Kada je Odalovi¢eva iznela
u javnost detalje ovog razgovora izmedu nje i
predsednikovog savetnika za medije, Tijani¢
je negirao njene navode i zapocCeo prljavu
hajku protiv ove novinarke.



DISKREDITACIJA PRVOG
SVEDOKA-SARADNIKA
PREKO AFERE
,GAVRILOVIC“

jeku kampanje za izbore predsednika Srbi-

je u jesen 2002, u javnosti se pojavljuju
pisma koja navodno pise Ljiljana Buha (supruga
Ljubise Buhe, buduéeg svedoka-saradnika). Ova
pisma, koja su zapravo pisale vode Zemunskog
klana, pocinju da objavljuju najpre ,ldentitet” i
»Nacional”. Pored niza optuzbi koje su €lanovi
kriminalnog Zemunskog klana izneli na racun
Vlade Srbije, povezujuéi ih sa najtezim kriviénim
delima, u pismima se LjubiSa Buha optuzuje
da je ubio Gavriloviéa. Ove optuzbe, koje su
u javnost, preko pisma Ljiljane Buhe, lansirali
Dusan Spasojevi¢ i €lanovi Zemunskog klana,
ponovo ¢e se pojaviti u javnosti u leto 2003.
godine, pred pocetak sudenja optuzenima za
ubistvo premijera, u kampanji koju su kriminalci
i njihovi zastitnici vodili u cilju diskreditacije sve-
doka saradnika i obaranja optuznice.

Nedeljnik NIN obradivao je optuzbe Ljiliane
Buhe

U isto to vreme DSS, G17 i radikali pokuSavaju
da sruse DOS-ovu vladu tako $to svakodnevno
kreiraju afere.

LKurir”, list  blizak
kriminalno-obavestaj-
nim centrima modéi, u
tekstu ,Gavrilovi¢a je
ubio Cume“ objav-
lienom 20. avgusta
2003. poziva se na
»Saznanja iz Specijal-
nog suda“, a sagov-
ornik im je Gradimir Nali¢, advokat i bivsi savet-

nik predsednika SR Jugoslavije, Vojislava
KoStunice. ,Kurir“ dalje razvija teoriju o navod-
noj vezi Ljubise Buhe i ,¢inovnika Vlade" (Tajna
veza Cumeta i &inovnika Vlade, 21. avgust
2003). Ove tekstove potpisuje novinar |I.
Cvetkovi¢. Kao jedini dokaz navode se pisma
Ljiliane Buhe. Plasiranje ovih optuzbi pred
sudenje verovatno je imalo za cilj diskreditaciju
svedoka-saradnika i oduzmanje tog statusa
Ljubii Buhi - Cumetu. Decembra 2003. u
LKuriru“ se provladi teza da bi Dragan Nikoli¢
Teca (blizak Ljubisi Buhi) mogao biti svedok koji
¢e ,pomoci u otkrivanju najvaznijih ¢injenica“ u
slu¢aju Gavrilovi¢. ,Glas javnosti“, 13. decem-
bra 2003. u nepotpisanom ¢lanku ,Znaju ko su
ubice Gavrilovi¢éa“ ponovo, kao i u leto 2001.
posle ubistva, pominje da je Gavrilovi¢ bio
pracen, da su ga pratili radnici SDB po nalogu
funkcionera te sluzbe (imena se ne navode, ali je
oCigledno da se misli na Mijatovi¢a i Petrovi¢a)
i da ¢e sada ti operativci DB (u meduvremenu,
navodno, premesteni po kazni) da svedoCe o
svemu S$to se deSavalo tog 3. avgusta. Intere-
santno je da se nepotpisani tekst u ,Glasu ja-
vnosti“ pojavio u zavrsnici izborne kampanje i
manje od deset dana pred pocetak sudenja za
ubistvo premijera.

Ova kampania (,,Cu-
me i Teca su ubili Ga-
vriloviéa po nalogu
funkcionera bivse
vlade“) posebno se
zahuktava posle izbo-
ra, januara 2004. U
medijima se plasira
vest da je TuZilastvo
jo$ u leto 2003. pokrenulo zahtev za istragu
protiv Dragana Nikoli¢a Tece i LjubiSe Buhe. Nji-
hov advokat na konferenciji za novinare
saopStava da Rade Bulatovi¢ (nekadasnji savet-
nik za bezbednost Vojislava Kostunice, a kasnije
Sef BIA) pritiska inspektore u policiji da se slu¢aj
aktivira. Bulatovi¢ se inspektorima predstavljao
kao buduéi savetnik premijera za bezbednost. U
NIN-u (Vrzi¢, 19. februara 2004) i ,Glasu ja-
vnosti“ (17. februara 2004) pojavljuje se gotovo
isti tekst na temu dvojice radnika Drzavne bez-
bednosti koji su pratili Gavrilovi¢a i koji ¢e o
tome svedociti (isti tekst je u zavrsnici izbora
plasiran u ,Glasu javnosti“, ali tada, zbog din-
amike deSavanja — izbori i poCetak sudenja za
ubistvo premijera, nije izazvao veéu paznju).

Nakon  formiranja
Vlade, novi ministar
unutradnjin - poslova
Dragan JoCi¢ navo-
di reSavanje Gauvri-
loviéevog ubistva kao
prioritet. U medijima
bliskim DSS (,Kurir",
.Balkan“, ,Evropa"“
NIN) forsira se pri¢a da je Gavrilovi¢ ubijen po

NOVINAR U CIVILU

nalogu ljudi iz bivSe vlasti. Dokle je ostraséenost
novih vlasti i$la, svedoCi Cinjenica da je bivsi
potpredsednik Vlade Cedomir Jovanovié &ak bez
ikakvog osnova priveden pod sumnjom da je
povezan sa ,sluajem Gavrilovi¢“. Jovanovi¢ je
insistirao da ispitivanjem na poligrafu dokaze da
je njegovo privodenje bilo montirano u politike
svrhe i da nikakve veze sa Gavrilovicem nije
imao. Bivsi potpredsednik Vlade prosao je poli-
grafsko ispitivanje, a ovo privodenje zabelezeno
je kao jedan od skandala i pokuSaja stvaranja
afere nove Kostunicine vlasti

2e|jko Cvijanovi¢ u tekstovima za ,,Evropu“ dalje
razraduje teoriju da su pripadnici bivse vlasti bili
umesani u ubistvo Momira Gavrilovica.

Preko sagovornika Aca Tomi¢a (hapSenog u
akciji ,Sablja“ zbog sumnje da je odrzavao kon-
takte sa kriminalcima koji su ubili premijera —
$to je potvrdio na sudu 20. marta 2007) in-
sinuira da je u ubistvo Momira Gavrilovi¢a bio
umesan i neko iz Biroa za komunikacije Vlade
Srbije, odnosno konkretno Vladimir Popovié.

.



ZELJKO CVIJANOVIC

Cvijanovi¢ insistira na laznoj tezi da je Kostunica
bio prisluskivan, na $ta Tomi¢ odgovara:

»Kako da objasnimo ubistvo Momira Gavri-
lovi¢a? Slucajno se ne deSava nista. Gavrilovi¢
je ubijen odmah po izlasku iz KoStunicinog
kabineta.* Cvijanovi¢ konstatuje: ,,To bi onda
znacilo da je Kostunicu prisluskivao isti onaj
ko je ubio Gavrilovi¢a?* (,Evropa“, Aca Tomi¢
— najobavesteniji ¢ovek na Balkanu, 17. juni
2004).

»Standard“ pricu o ubistvu Momira Gavrilovié¢a
razvija dalje. U tekstu autora Zorana Lukiéa
Gavriloviéevo ubistvo se ponovo povezuje sa
Vladom Zorana Dindi¢a. Tekst je objavljen u
iSCekivanju svedocenja Dejana Milenkovi¢a
Bagzija, svedoka saradnika u procesu za ubist-
VO premijera.

,Drugim rec¢ima ako Bagzi dokaze svoju tezu
da su beretke ubile Gavrilovi¢a, motiv za ubist-
vo mogao bi da baci sumnju i na Buhu, ali i na
neke ljude iz tadasnje vlasti koji u to vreme
odrzavaju ziv kontakt s njim* (,Standard”,
Bagzi otvara dosije Gavrilovi¢, 15. septembar
2006).

U ovom sluéaju je bitna Cinjenica da je DNK
analiza pokazala da Ljubia Buha Cume, Nino
Bosanac i Dragan Nikoli¢ Te¢a nisu bili izvrSioci
ovog ubistva, a da je na osnovu iste analize za ovo
kriviéno delo osumnji¢en Milorad Ulemek Legija.

Analizom pisanja Zeljka Cvijanovi¢a o slugaju
ubistva Momira Gavrilovi¢a moze se zakljuditi o
tome da je Cvijanovi¢ zloupotrebljavao medije
i manipulisao javno$¢u tako $to je bez ikakvih
dokaza, na osnovu poluistina ili ,izjava nei-
menovanih izvora“, lansirao razliite neute-
meljene ,teorije” i spekulacije i tako uticao na
formiranje medijske atmosfere koja se kasni-
je pokazala pogodnom za obracun odredenih
politickih i interesnih grupacija sa svojim neisto-
misljenicima.

Ubistvo Momira Gavriloviéa predstavljalo je
prvi pokuSaj da se montiranom aferom iza-
zove pad Dindiéeve vlade. Frakcije ratno-krim-
inalnog lobija koristili su ovo ubistvo najpre da
diskredituju ¢lanove DOS-ove Vlade i opstruisu
borbu protiv organizovanog kriminala. Nakon
ubistva premijera Dindi¢a ,slucaj Gavrilovi¢“ je
posluzio istim centrima oko Vojislava Kostunice
da pokusaju da diskredituju svedoke-saradnike i
obore optuznicu protiv optuzenih za ubistvo Zor-
ana Dindica.




4.8
OPSTRUKCIJA
SUDENJA, RUSENJE
OPTUZNICE | ODBRANA
UBICA

Prvostepeni sudski postupak koji se vodio
protiv bivsih pripadnika JSO i ¢lanova krimi-
nalnog Zemunskog klana za ubistvo premijera
Dindica trajao je tri i po godine. Sve vreme traja-
nja procesa, predstavnici Vlade Srbije, posebno
oni ¢lanovi koji pripadaju DSS-u, pokusavalisuda
ospore rad Posebnog odeljenja za organizovani
kriminal Okruznog suda u Beogradu (Specijalni
sud) kao i tuzilastva. Pojedini predstavnici vlasti
uz advokate optuzenih, ali i razne ,nezavisne“
analiti¢are, bivsi pripadnici policije, predstavnici
~patriotskog” bloka, uz snaznu podrsku koju su
im pruzali mediji, pokuSavali su tokom sudskog
procesa da dokazu da je optuznica zasnovana
na pogre$nim Cinjenicama i da okrivljani nisu
izvrSili atentat na Zorana Dindica.

Projekti dodeljeni Zeljku Cvijanoviéu, poput
»Evrope” i ,Standarda“, imali su cilj da tokom
sudskog procesa, ali i posle zavrSetka prvos-
tepenog postupka, dezavuiSu rad Specijalnog
suda, bivSeg predsednika sudskog veéa Mar-
ka Kljajevi¢a, biveg specijalnog tuZioca Jovana
Prijica da bi na kraju osporili i oborili optuznicu.
Cvijanoviceve medije su koristili predstavnici
nove vlasti, advokati optuzenih, ¢lanovi krimi-
nalno-patriotskog bloka koristili su za svoj li¢ni i
politiCki obracun sa saradnicima ubijenog premi-
jera. Nastoje¢i da amnestiraju ubice premijera,
¢lanovi ove grupe su u medijima pokuSavali

Pocetak sudskog procesa za ubistvo premijera pratila je kampanja za obaranje optuZnice. Nedeljnik
NIN je bio predvodnik.

Novi ministar pravde odmah nakon preuzimanja funkcije najavio ukidanje Specijalnog suda
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Predstavnici vlasti, advokati optuZenih, ,,nezavisni“ analitiCari imali su snaZnu medijsku podrsku
u pokusaju rusenja optuznice. JoCi¢evu ,,sumnju” da su Spasojevi¢ i Lukovi¢ namerno ubijeni
razradivali su Stampani mediji.

da za ubistvo Zorana Dindi¢a optuze njegove
najblize saradnike.

Odmah posle ukidanja vanrednog stanja os-
novano je nekoliko tabloida — derivata ugasenog
»Nacionala“. Cilj osnivanja ovih listova bila je
diskreditacija akcije ,Sablja“ i pokusaj obaranja
optuznice protiv osoba koje su uhap$ene tokom
vanrednog stanja zbog umeSanosti u atentat
na premijera. Zeliko Cvijanovié posle ukidan-
ja vanrednog stanja napusta ,Blic News" i od-
lazi ,na rezerni polozaj“ u NIN a potom u no-
vosonovani tabloid ,Centar, Ciji je glavni i
odgovorni urednik bio Predrag Popovi¢ (urednik
ugasenog ,Nacionala“) a zamenik urednika Bi-
liana Mitrinovi¢ (supruga Zeljka Cvijanovica).

(levo) Od pocetka sudskog procesa mediji bliski
vlasti pokusavali su da diskredituju svedocenje
svedoka-saradnika u procesu protiv optuZenih
za ubistvo premijera

Momc¢ilo Petrovi¢, drugi deo urednickog dvo-
jca iz ,Blic News-a“, postaje urednik u ,Bal-
kanu“, jo$ jednom od novoosnovanih tabloida.
»Balkan“ je bio list koji je finansirao Bogoljub
Kari¢ i, uz nedeljnik NIN, bio je predvodnik
sinhronizovane akcije opstrukcije sudskog pro-
cesa i rusenja optuznice.

Dolaskom Vojislava Kostunice na vlast, kam-
panja ometanja sudskog procesa pojacava se.
Ministar pravde Zoran Stojkovi¢, na konferenci-
ji za novinare koju je odrzao 29. marta 2004,
pokrenuo je inicijativu za ukidanje posebnih
odeljenja Okruznog suda u Beogradu za organi-
zovani kriminal i ratne zlo€ine, a ministar polici-
je Dragan Joci¢ najavio je novu istragu o ubistvu
premijera (,,Blic*, 10. april 2004). Posebnu sum-
nju JoCi¢ je pokazao u pogledu policijske akcije
u Meljaku kada su dvojica voda Zemunskog kla-
na ubijena jer su pruzala otpor. Joci¢ je tim po-
vodom izjavio: ,,0no $to je meni i dalje sumnjivo
jeste da li je bilo potrebno da se dva klju¢na sve-
doka ubiju. Da li su oni pruzali toliki otpor pripad-
nicima MUP-a da su morali da budu ubijeni?*.
Mediji bliski novim vlastima razradivali su inici-
jative vladinih zvanicnika.

Odmah nakon formiranja Kostuni€inog kabi-
neta pokrenut je nedeljnik ,Evropa“, jo$ jedna
medijska podrSka onima koji su pokuSavali da
diskredituju akciju ,Sablja“ i opstruiSuu suds-
ki proces. Prioritet novih vlasti je bio da bivse
saradnike Zorana Dindi¢a, pre svega Vladimira
Popovi¢a i Cedomira Jovanovia povesu sa
ubistvom premijera Dindi¢a, laznim optuzbama,
plasiranjem neistina u medijima.

U prvom broju ,Evrope“ pojavio se tekst
u kojem se tvrdilo da RuZica Dindi¢ optuzuje
Cedomira Jovanoviéa i Vladimira Popovi¢a da
su umesSani u ubistvo Zorana Dindica.

,Do razlaza je doSlo zato Sto ona cita no-
vine i delimi¢no veruje u njihovu odgovornost
za Zoranovu smrt“ (,Evropa“, RuZica Dindi¢ -
Ofanziva Zene iz senke, 7. april 2005).



»RuZica se nije zadovoljila prekidom odno-
sa nego je zahtevala kontakte u policiji zeleci
da i sama da prilog rasvetljavanju ubistva su-
pruga“ (,Evropa“, RuZica Dindi¢ protiv Bebe i
Cede, 15. april 2004).

Tekstovima koje objavlijuje u ,Evropi“
Cvijanovi¢ pokuSava da amnestira one koji su
hap$eni u ,Sablji“ a da za ubistvo premijera Zor-
ana Dindic¢a optuZzi njegove saradnike iz Vlade
Srbije.

»,Tomi¢ je uhapSen zato Sto je o pojedin-
im ljudima iz vlade znao ono $to bi oni voleli
da se o njima ne zna“ (,Evropa“, Aca Tomi¢
— najobavesteniji ¢ovek na Balkanu, 17. jun
2004).

Nekoliko dana posle predaje Milorada Lu-
kovica Legije, Cvijanovi¢ u ,Evropi“ objavljuje
tekst ,Treéi snajperista doSao iz Hrvatske" (6.
maj 2004) i iznosi 5 teorija o ubistvu Zorana
bindi¢a. Ni jedna od teorija se ne poklapa sa
zvani¢nom optuznicom.

1. TEORIJA: DINPICA NISU UBILI LEGIJA |
ANTIHASKI LOBI

Zvani¢nu verziju, koju su priznali i uéesnici
u ubistvu, Cvijanovi¢ naziva izmisljenom jer je
»imala za cilj da se uhapsi Kostunica*“.

2. TEORIJA: DINDICA JE UBILA SRPSKA
MAFIJA

Cvijanovi¢ objasnjava da ova teza nije dovolj-
no zastupana zato $to je vlast Dindiéevih lju-
di Zelela da postavi ambiciozniju teoriju sa
politickim motivima.

3. TEORIJA: DINDICA SU UBILI NJEGOVI
LJuDI

Cvijanovi¢ iznosi tezu da je premijer hteo da
se reSi bliskih saradnika koji su mu predstavljali
balast u javnosti, Vladimira Popovi¢a i Cedomira
Jovanovica, iz ¢ega sledi da je premijerovo ubist-

vo bilo njihova odmazda.

4. TEORIJA: DINDICA SU UBILI STRANCI
Cvijanovi¢ iznosi tezu da je ubistvo Dindic¢a za-
vera stvorena u inostranstvu.

5. TEORIJA: PINDICA SU UBILI HRVATI

Cvijanovi¢ piSe da srpski premijer nije imao
veceg neprijatelia u okruzenju od hrvatske
vlade.

Milorad Ulemek Legija, koji je nakon predaje
trebalo na sudu da da svoj iskaz, u tabloidima ali
i NIN-u i ,Evropi“ dobija poseban tretman, a nje-
govo svedocenje se najavljuje kao neka ,istina“
koja Ce biti saopStena gradanima. Cvijanovi¢ u
svojoj kolumni posle Legijini predaje pise:

»,Kakva je to prljavstina koju su Cistili da im
danas ruke budu krvave kao i njegove, koji
je, dok su oni Cistili, ubijao* (,Evropa“, Legija:
nenaoruzan i opasan, 6. maj 2004).

Pritisci na sud i tok postupka, koje su od
pocetka vrsili pojedini ¢lanovi Vlade Vojisla-
va Kostunice i mediji pod njihovom kontrolom,
dostigli su svoju kulminaciju u vreme prediz-
borne kampanje za izbor predsednika Srbije u
maju 2004. Sef izbornog $taba predsednitkog
kandidata DSS-a Dejan Mihajlov otvoreno je
optuZzio vrh Demokratske stranke da je umesan
u ubistvo. Mihajlov je tom prilikom procitao
saopStenje DSS-a koje se pozivalo na navod-
nu izjavu Mile Dindi¢ datoj ,,Evropi“. U pamfletu
DSS-a, koji je Mihajlov procitao, receno je da je
jedan od bivsih ministara rekao majci pokojnog
bindi¢a da su njenog sina ,ubili njegovi*, kao i
da surpuga pokojnog premijera RuZzica Dindi¢
u svoju kuéu ,viSe ne prima gotovo ni jednog
od nekadasnjih najblizih Dindi¢evih saradni-
ka, koji su ga prodali, a mozda uradili i nesto
gore.” Dilema Sta je Mila Dindi¢ zaista rek-
la resena je posle njenog pojavljivanja u emisi-
ji wInsajder”. Ona je optuzila Kostunicinu vlast,
odnosno Dindic¢eve bivSe partnere iz koalicije
DOS koji su mu okrenuli leda, da su povezani sa

Iskaz Milorada Ulemeka u medijima je najavljen

kao iznoSenje istine
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Advokati optuZenih pokusavali su da krivicu za

njegovom smrcu. Aferu koju je pokrenula ,Ev-
ropa“, lazno interpretirajuci izjavu Mile Dindic,
razvijali su tabloidi bliski novim vlastima. Dejan
Mihajlov je u martu 2005. u svedocenju pred
Specijalnim sudom rekao da ,ne zna ko je sas-
tavio saopstenje” i da je ono bilo plasirano ,u
svrhu politicke kampanje“.

Samo dve godine kasnije, krajem 2006,
svedok-saradnik u procesu za ubistvo Zora-
na Dindi¢a Dejan Milenkovi¢ Bagzi u svom
svedocenju je rekao da su njegov advokat Bil-
jana Kajgani¢ i Slobodan Milivojevi¢, zastupnik
Milorada Ulemeka, vrsili pritisak na njega da
u svom iskazu optuzi Vladimira Popovic¢a i
Cedomira Jovanovi¢a za ume$anost u ubistvo
premijera.

Posle emitovanja emisije ,Insajder” u kojoj je
Vladimir Popovi¢ govorio o polititkoj pozadini
ubistva premijera i povezanosti pojedinih sarad-
nika Vojislava Kostunice sa ¢lanovima Zemun-
skog klana, list ,,Evropa“ objavljuje tekst ,Vlad-
imir Popovi¢ Beba - hronika tamne modéi“ u
kojem optuzuje Vladimira Popovi¢a i Cedomira
Jovanovica, da su povezani sa ubistvom premi-
jera.

».-.Zahvaljujuéi pored ostalog i Popoviéu,
postoji i drugi pol price koji tvrdi da su u
Dindicevo ubistvo umesani upravo Popovi¢ i
Ceda Jovanovi¢ i da upravo ta grupa nastoji da
sudenje Miloradu Ulemeku okrene u drugom
pravcu* (,Evropa“, Vladimir Beba Popovi¢ — srp-
ska hronika tamne moc¢i, 3. februar 2005).

Od podetka glavnog pretresa za atentat na
premijera Dindi¢a, clanovi Sudskog vecéa, a
posebno njegov predsednik Marko Kljajevi¢ i
specijalni tuzilac Jovan Priji¢, bili su izloZeni pri-
tiscima koje su na njih vrsili advokati optuzenih
za ubistvo premijera Dindi¢a i veliki broj
Stampanih medija. Cvijanovi¢eva ,Evropa“ i ne-
deljnik NIN su prednjaili u medijskim pritisci-
ma. Sledili su ih tabloidi.

»Iskaz Dejana Milenkoviéa Bagzija, jed-
nog od optuzenih u ubistvu Zorana Dindica

LEvropa“, 14. jul 2005.

ubistvo premijera sa ubica prebace na njegove

saradnike. Mediji su im u tome davali podrsku.

(...) rezultat je, saznaje ,Evropa“ od izvora
bliskih tuzilastvu, kompromisa dve politicke
opcije — jedne koju reprezentuje Jovan Priji¢,
tuzilac Specijalnog suda, i druge koju cine
MUP i Ministarstvo pravde* (,Evropa“, Bagzi-
jevo svedocenje — kompromis dve strane, 14.
jul 2005).

wEvropa“, 6. oktobar 2005.

»,Najozbiljnije optuznice protiv Prijica za
politicku pristrasnost odnose se na falsifikova-
njeizjave svedoka-saradnika Zorana Vukojevica
Vuka, jednog od kljuénih svedoka optuzenima
za Dindicevo ubistvo. Priji¢ je zbog Jovanoviéa
(Cedomira) izmenio Vukojevié¢evo svedo&enje
(,Evropa“, Zastita éede, 6. oktobar 2005).

Nedeljnik NIN konstantno je u plasirao teorije
zavere o ubistvu premijera. Nikola Vrzi¢, novinar
NIN-a, izmedu ostalih, lansirao je teoriju o foto-
robotu, i o tome kako je premijera Dindi¢a ubio
pripadnik hrvatske tajne sluzbe, bivsi pripadnik
Legije stranaca, a ne u to vreme optuzeni Zvez-
dan Jovanovi¢. Novinar NIN-a objavljuje imena
dvojice hrvatskih drzavljana koji su u vreme at-
entata boravili u Srbiji. Ispostavilo se da su obo-




jca u Srbiji bila privatno, da ne pripadaju krimi-
nogenim strukturama i da nemaju nikakve veze
sa atentatom. Medutim, Vrzi¢ bez obzira na oditi
demanti nastavlja svoju ,istragu“ koja bi treba-
lo da pobije optuznicu specijalnog tuzioca.Vrzi¢
u tabloidima dodatno objasnjava teoriju foto-ro-
bota. Zeljko Cvijanovié u kolumni u ,Evropi“ od-
govara na stru¢na demantovanja teksta objav-
lienog u NIN-u i koristi priliku da jo$ jedanput
poveze saradnike Zorana Dindi¢a sa njegovim
ubistvom.

»T1ako je Rajko Danilovi¢ — tip koji brilijan-
tno dokazuje kako je Ceda Jovanovi¢ élan
Dindiceve porodice, buduéi da kao advokat po-
rodice Dindi¢ zastupa Cedu - svojim urodenim
CK-ovskim smislom za humor objasnio kako je
na foto-robotu zapravo lice novinara koji je pla-
sirao teoriju o Hrvatima.“

,»---Bilo bi lepo saznati kakva je zaista bila
veza izmedu Cede i Bebe sa jedne, i surcinaca
i zemunaca, sa druge strane...“ (,Evropa"“
Sudenje veka: Dindicevo ubistvo i Bajka o Ve-
likom Inkvizitoru, 17. novembar 2005).

Od pocetka sudskog postupka na udaru ad-
vokata optuzenih, pojedinih predstavnika vlas-
ti i njima bliskin medija bio je predsedavajudi
sudskog veéa Marko Kljajevié. Novoosnovani
nedeljnik ,Standard“, koji Cvijanovi¢ ,dobija
na upravljanje, bavio se diskreditacijom Mar-
ka Kljajevi¢a povezujuéi ga sa kriminalom. Apri-
la 2006. uhap$en je brat predsedavajuceg
veca Goran Kljajevi¢ pod optuzbom da se bavio
privrednim kriminalom. Sudija Marko Kljajevi¢
podneo je ostavku na funkciju predsedavajuceg
Sudskog veca u procesu osoboma optuzenim
za ubistvo premijera Dinidica. Tom prilikom
Kljajevi¢ je izjavio da je Vlada hapSenjem njego-
vog brata izvrsila direktan pritisak na njega.

Cvijanovi¢ je u ,,Evropi“ pokusavao da raznim teorijama zavere ospori navode iz optuZnice.

Predsednik Sudskog veéa u postupku za ubistvo premijera Marko Kljajevi¢ bio je na udaru predstavnika vlasti i njima bliskih medija.




Kada je juna 2006. ubijen svedok-saradnik
Zoran Vukojevi¢ Vuk kojem je prethodno vlast
oduzela policijsku zastitu, Zeljko Cvijanovié u
svojoj kolumni dovodi u vezu Zorana Vukojevi¢a
i Cedomira Jovanovi¢a:

,Vuk je bio taj koji je ispri¢ao kako je Ceda bio
viden gost u Silerovoj, samo $to tu simpati¢nu
pric¢icu Jovan Priji¢ (...) izbacio iz spisa; Bio je
to onaj isti Vuk koji je pri¢ao kako su Siptar i
Cume oteli Mikovi¢a i uzeli pare za otkup,
kako su kada je Siptar zbog toga uhap3en
vlasnika vlasnika §ilerove, (...) u Palati pravde
obisli Cume i Ceda.”

»Svako od onih koje je Vukojevi¢ pominjao
imao je po nesto da sakrije, ako ne ucesce u
ubistvu, a ono neki sitan detaljci¢ iz svoje bi-
ografije, sitan sastancic¢ ili razmenu ceduljica
sa onima koji danas sede na optuzenickoj klu-
pi“ (,Standard”, Vuk, 9. jun 2006).

List ,Press”, nastao cepanjem redakcije , Kuri-
ra“, bio je mnogo eksplicitniji od Cvijanovi¢a.
~Press” koji je bio pod snaznim uticajem De-
mokratske stranke (finansijskim i uredivackim)
objavljuje intervju Milana Veruovi¢a u kojem
on direktno povezuje Cedomira Jovanovic¢a sa
ubistvom Vukojevica.

U zavr$nici sudskog procesa pred izricanje
presude Cvijanovi¢ u ,Standardu“ objavljuje
opsiran intervju sa pravnim zastupnikom Mi-
lana Veruovica BoZzom Prelevicem, advoka-
tom koji je sve vreme tokom sudenja osporavao
optuznicu i pokusavao da bliske saradnike ubi-
jenog premijera poveze sa atentatom. Prelevi¢
u intervjuu kaze:

,Popovi¢ u ovom procesu ima neke interese,
ne znam kakve i u to nec¢u da se upustam. Isto-
rija ¢e pokazati kakva je cija uloga u svemu.“

,Bagzi je rekao da je korumpirao zlatnim
‘Roleksom’ Cedu Jovanovi¢a, posle &ega je
Mesaroviéeva protestvovala“ (,Standard",
Legija neée provesti Zivot u zatvoru, 4. maj
2007).

Posle zavréetka sudskog procesa, Zeljko
Cvijanovi¢ u ,Standardu“ objavljuje kolumnu
u kojoj kritikuje odluku urednistva emisije ,,In-
sajder” da emituje, dan pred formalno izricanje
presude, iskaz Zvezdana Jovanovi¢a, odnosno
njegovo priznanje da je bio atentator na premi-
jera. Emitovanje ove emisije Cvijanovi¢ tumacdi
kao pritisak na sud i naru$avanje ,demokratske
procedure”. Ovakav njegov zaklju¢ak posebno
je licemeran ako se ima u vidu da je upravo
Zeliko Cvijanovi¢ novinar koji je bio jedan od
predvodnika medijske kampanje u pokusaju po-
drivanja optuznice i opstrukcije sudskog proce-
sa. Osim $to Zeljko Cvijanovié ubicu premijera
ne naziva njegovim punim imenom ve¢ nadim-
kom, on u tekstu relativizuje krivicu osudenih
za ubistvo premijera i koristi sintagmu ,,oni koji
veruju da je re¢ o zlikovcima“ iako je tekst ob-
javljen dva dana nakon $to je krivica optuzenih
potvrdena i presudom.

LPress“i ,Standard” povezivali su Cedomira Jovanovica sa ubistvom svedoka-saradnika.

Uodi izricanja presude Cvijanovi¢ je objavio interviu BoZe Prelevic¢a na Cetiri strane




., Insajderov’ film o Zmiji zato je ucinio mnogo
viSe na banalizaciji ove drzave nego na osudi
zlocina. (...) Na taj nacin u sklopu tih pravila gde
nema demokratije za neprijatelje demokratije,
na istu stranu su gurnuti i oni koji veruju da su
Legija i Zvezdan heroji koji sasluzuju pocasti i
oni koji veruju da je re¢ o zlikovcima* (,Stan-
dard", Zmija, 25. maj 2007).

| drugi mediji u kojima je Cvijanovi¢ imao uticaj
— tako $to je u njima pisao (,Ekstra magazin“ iz
Banja Luke) ili ih uredivao (,,As"), objavljivali su
tekstove kojima su pokusavali da uti€u na rad
Specijalnog suda i rusenje optuznice. U nepotpi-
sanom tekstu ,Ekstra magazina*, ,Dindic¢a nisu
ubili samo Zemunci“ citira se izjava Borislava
Peleviéa (predsednik Stranke srpskog jedinst-
va, koju je osnovao Zeljko RaZnatovié Arkan)
koji tvrdi da Spasojevi¢ i Lukovi¢ nisu ubijeni u
samoodbrani u Meljaku:

+Kum i Siptar su za mnoge bili neprijatni
svedoci. | ne samo da su oni nestali, nego su
nestali i video zapisi iz Silerove. Oni su dati
svjedoku-saradniku Vukojevicu, koji je slu¢ajno
ubijen“ (,Ekstra magazin“, Dindica nisu ubili
samo Zemunci, 1. mart 2007).

U ovom tekstu spominje se i svedoCenje Mila-
na Veruovi¢a i navode lazne optuzbe da mu je
Vladimir Popovié¢ pretio da ne sme da spomene
Jtre¢i metak®.

,Veruovi¢ je trazio suoCenje sa Popovi¢em,
ali se to nije desilo. Svi ocevici kazu da su
Culi treci hitac. (...) Koji je motiv da prijeti
Veruovi¢u da to ne smije da kaze?“ (,Ekstra
magazin“, bindica nisu ubili samo Zemunci, 1.
mart 2007).

Prelevi¢ i u ,Ekstra magazinu“ diskredituje
Prijica i optuznicu za ubistvo premijera.

,Najvijeci je problem u tome $to sud sudi na
osnovu optuznice koju je napisao tuzilac Jo-
van Priji¢“ (,,Ekstra magazin“, Bindic¢a nisu ubi-
li samo Zemunci, 1. mart 2007).

Tabloid , As“, jo$ jedan Cvijanovicev projekat,
dve nedelje pred izricanje presude i sedam dana
nakon $to je izasao Prelevi¢ev intervju u ,Stan-
dardu“, objavljuje razgovor sa Veruovi¢evim ad-
vokatom. Prelevi¢ u tom intervjuu, izmedu os-
talog, kaze da je ,nevazno za proces Sta se
deSavalo u nodi Legijine predaje“.

(desno) ,As“, 10. maj 2007. Intervjiu sa BoZom
Preleviéem, advokatom koji je, iako je bio
pravni_zastupnik osteéenog Milana Veruoviéa,
tokom sudenja konstantno pokusavao da srusi

optuZnicu.

.Ekstra magazin“: medijska podrska iz Republike Srpske advokatima optuZenih
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4.9
SESTOGODISNJA
DISKREDITACIJA
VLADIMIRA POPOVICA

U ,BLIC NEWS-U*

Prvi tekst koji se pojavio u medijima o Vladi-
miru Popovi¢u objavljen je u ,Blic News-u“,
u avgustu 2001, nakon ubistva Momira
Gavrilovi¢a, u vreme dok se, tim povodom, u
medijima rasplamsavala afera koja je pokrenuta
iz Kabineta Vojislava Kostunice.

Najpre je objavljen tekst ,O stru€njacima“ u
kome se prepoznaje autorski ,rukopis* tadasnjeg
savetnika za medije Vojislava KosStuinice Alek-
sandra Tijani¢a. Tekst je zvani¢no potpisao
glavni urednik ,Blic News-a"“ Momcilo Petrovié.

Ovim tekstovima je zapocCeta hajka na Popovica,
avgusta 2001. godine

Pored pohvala na racun Kostunic¢inog savetnika
Tijani¢a, u tekstu je izneta lazna teza o pritisc-
ima na medije koji se sprovode iz Biroa za ko-
munikacije. Ove neistine Cvijanovi¢, Petrovi¢ i
urednistvo ,,Blic News-a“ ponoviée jo$ nebro-
jeno puta u cilju uspostavljanja ,javne istine”
da Vladina sluzba kontrolise medije. Neistine o
»kontroli medija“, ,Birou za komunikacije — cen-
tru moéi“ u izjavama i intervjuima je plasirao
Cvijanovicev i Petrovicev mentor i bivsi poslo-
davac (radili zajedno u ,Gradaninu“) Aleksan-
dar Tijani¢, a ova dvojica su ih kasnije u svojim
tekstovima razradivali i proSirivali. Dve nedelje
kasnije dvojac Cvijanovi¢ — Petrovi¢ objavljuje
u ,Blic News-u“ tekst pod nazivom ,Li¢nost u
dubokoj senci”. Tekst se sastojao iz banalnos-
ti, neistina, laznih podataka iz Popoviéeve bio-
grafije, ¢ak i tako bizarnih kao $to je tvrdnja da
Popovi¢ muca kad prica.

»,Kad se razbesni po€inje da muca, i time,
izmedu ostalog, objasnjavaju njegovo izbega-
vanje javnih nastupa (,Blic News”, Li¢nost u
dubokoj senci, 29. avgust 2001).

Cilj objavljivanja ovog teksta je bio da se
Vladimir Popovi¢ prikaze kao ,mracni cen-
tar mo¢i“ koji ,deluje iz senke“, pritiska medi-
je, zadaje urednicima ,direktive”. Ovim tekstom
je zapoteta hajka na Popovi¢a koju ¢e Zeljko
Cvijanovi¢ sistematski sprovoditi u svim projek-
tima koji mu budu dodeljeni.

U aprilu 2002. u ,,Blic News-u“ objavljena je
neistina da je vrh Demokratske stranke zame-
rio Popovi¢u da nije kontrolisao medijsku situ-
aciju prilikom pobune Beretki i da se zbog toga
premijer Dindi¢ distancirao od Popovi¢a. Tri ne-
delje kasnije, ovaj isti list u tekstu ,,Bogoljub
Kari¢ ponovo protiv Zorana Dindi¢a“ (autori tek-
sta Marko Petrovié i Zeljko Cvijanovi¢) objavljuje
neistinu da je Popovi¢ otiSao sa mesta sekreta-
ra Biroa za komunikacije ali da je zadrzao uticaj
na premijera!

,Bogoljub Kari¢, kontroverzni vlasnik BK

Biro za komunikacije Vlade
Srbije u DSS najcesée nazivaju
propagandnom masinerijom geb-

elsovskog tipa... (,Blic News", 6.
februar 2002).

Nekadasnji prvi covek Biroa za
komunikacije Vlade Srbije i vlas-
nik agencije ,,Spektra“, izgubio
je visoke pozicije koje je zauzi-
mao u hijerarhiji srpskog premi-
jera Zorana Dindiéa. Popovi¢eva
zvezda pocela je da tamni nakon
proslogodi$nje pobune ,,Crvenih
beretki“, kada mu je vrh De-
mokratske stranke, kako tvr-
di izvor ,,Blic News-a“, prebacio
da nije ,kontrolisao situaciju®,
misle¢i na izvestavanje medija
o pobuni... (,Blic News", 1. maj

2002)
T ———————————

Znaci, dode Beba Popovi¢, zove
i kaze ,sad vi ima da izvucete
samo taj deo izjave“. | onda oni
kazu ,Sta da radimo, Beba je,
moramo“ (,Blic News", 29. maj
2002)
T —

Gotovo u svakom broju ,,Blic News-a“ objav-
..

ljivane su neistine o Popovic¢u
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Mom¢ilo Petrovi¢ je se u svojoj kolumni iz broja
u broj bavio Biroom za komunikacije i Vladimi-
rom Popovi¢em. Tako u tekstu ,,Oksimoronski*
Cak 19 puta spominje Biro za komunikacije!

Zasto kad kazem afera Pavkovic,
prvo pomislim na Bebu, Tomica,
Nedeljkovi¢ku i Nali¢a? Zato Sto tako
neki, kojima se moze, hoée! Zato Sto
nas dodatno zbunjuju, svojih licno-
partijsko-mafijaskih interesa radi...

Redovna kolumna Jelene Mili¢ u ,Blic News-u“

Urednik ,Blic News-a“ Zeljko Cvijanovi¢ objav-
ljuje 3. jula 2002. godine izdanje ovog magazi-
na u kojem je Cak Cetiri teksta posveéeno Vladi-
miru Popovi¢u i Birou za komunikacije.

televizije, odlucio je da se, prodajuéi svoju tele-
viziju, suprotstavi Zeljama i namerama Zora-
na Dindiéa i Vladimira Bebe Popovica, koji je
otiSao sa mesta Sefa vladinog Biroa za komu-
nikacije, ali je zadrzao uticaj na Dindi¢a u cije
ime kontroliSe medije bliske premijeru, medu
kojima je i BK TV*“ (,,Blic News", Bogoljub Kari¢
ponovo protiv Zorana Pindica, 1. maj 2002).

U leto 2002. godine javnost je saznala da se,
godinu dana ranije, u Kabinetu predsednika Vo-
jislava KoStunice pravio plan kako da snage VJ
upadnu u prostorije Vlade Srbije (internet odelje-
nje Biroa za komunikacije), jer su u Kabinetu sum-
njali da se iz tih prostorija KoStunica prisluskuje.
lako je na Anketom odboru formiranom da istrazi
ovu aferu, nedvosmisleno dokazano da nikakvog
prisluskivanja nije bilo i da su ¢lanovi Kostuni¢inog
kabineta uz pomoé¢ pojedinaca iz Vojske hteli
praktiéno da izvrée vojni udar, Zeljko Cvijanovi¢
u svom tekstu u ,Blic News-u“, plasira klevetu
da je Vlada imala ,poluprivatne obavestajne cen-
tre“ i da je na Celu jednog takvog centra bio Vlad-
imir Popovic.

»General Aco Tomic i Beba Popovi¢: Glavni ak-
teri najprljavijeg propagandnog rata u Srbiji.”

»,Beba Popovi¢ ureduje bar polovinu medija u
Srbiji... dostavlja informacije sa kompromituju-
¢im podacima o politi¢aru ili javnoj li¢nosti.”

»Amerikanci zahtevali od Dindi¢a Popovic¢ev
odlazak sa politicke scene” (,Blic News”, Klju¢
afere Pavkovi¢ drZi sef srpske tajne policije, 3.
jul 2002).

Zbog grubih neistina koje je izneo u tekstu , Kljuc¢
afere Pavkovic¢ drZi Sef srpske tajne policije”, Vlad-
imir Popovic je tuzio Zeljka Cvijanovica.

Zeliko Cvijanovi¢ pokusava, na silu, bez povo-
da, da Popovi¢a uvuée u afere i skandale. Tako
je smenu jednog od urednika u listu ,Politi-



ka“ poku$ao da veze za Popoviéevo ime. Kao i
u svim prethodnim slu¢ajevima, ,Blic News-u“ i
Cvijanovi¢u informacije dojavljuju ,neimenovani“
izvori.

,Vukelicevim radom nisu bili zadovoljni u Vladi
Srbije, tacnije u Birou za komunikacije, na ¢ijem
je ¢elu Viadimir Beba Popovi¢” (,Blic News”, Da
Ii je urednik Politike smenjen zbog pritiska vlasti,
16. oktobar 2002).

Zeliko Cvijanovié oktobra 2002. godine u ,Blic
News-u“ objavljuje tekst , Zasto je otiSao Dindi¢ev
najmocniji Covek iz senke". Naslovna strana ovog
izdanja posvecena je Vladimiru Popoviéu.

»Popovi¢ u Dindicevo ime vrsio je pritiske na
urednike medija.”

,Popovi¢evo ime se vezivalo za sve politicko
propagandne afere i skandale” (,Blic News”,
Zasto je otisao bindiéev moéni Covek iz senke,
30. oktobar 2002).

Dan posle objavljivanja teksta ,Zasto je otiSao
Dindiéev moéni tovek iz senke, Zeljko Cvijanovié
i grupa autora biltena IWPR (Daniel Sunter, Bo-
ris Darmanovié¢, Dragana Nikoli¢ i Gordana
Igri¢) objavljuju tekst u kojem su prepisane go-
tovo identi¢ne recenice iz Cvijanovicevog teksta
Stampanog u ,Blic News-u“.

Cvijanoviceve tekstove iz ,Blic News-a“ i IWPR-
a, prenose i drugi mediji: RTV B92, ,Nezavisna
svetlost”, web-portal DSS-a.

Posle ubistva premijera Dindi¢a i zavrSetka
vanrednog stanja Cvijanovi¢ u ,Blic News-u“
poCinje da rusi Demokratsku stranku i plasira
pri¢e o tome da u DS postoji ,,biznis klub“, ¢iji je
¢lan navodno i Vladimir Popovié.

»Miodrag Kosti¢, novosadski biznismen, Vlad-
imir Beba Popovi¢, Sef vladinog Biroa za ko-
munikacije i Cedomir Jovanovié, potpredsed-
nik srpske Vlade, poceli su poslednjih meseci da
pokazuju vece politicke ambicije” (,Blic News",
Vlada i DS: popriste borbe za bindi¢evo naslede,
14-21. maj 2003).

CVIJANOVIC OSUBEN ZA KLEVETU

Tre¢i opStinski sud u Beogradu, 30. maja 2003.
godine oglasio je krivim Zeljka Cvijanoviéa zbog
toga Sto je u tekstu ,Klju¢ afere Pavkovi¢ drzi Sef
srpske tajne policije”, objavijenom u ,Blic News-u“
izneo niz kleveta na raun Vladimira Popovi¢a.
Cvijanovic je, zbog krivi¢nog dela klevete, kaznjen
novéanom kaznom u iznosu od 50.000 dinara.
Sud je obavezao Zeljka Cvijanovi¢a da ovu presu-
du objavi u narednom broju ,,Blic News-a“.

| nakon izricanja presude Zeljko Cvijanovié nas-
tavlja da u medijima, u formi komentara presude,
kleveée Popovic¢a. Nedeljnik NIN staje u odbra-
nu Cvijanovi¢a. Tako u NIN-u od 5. juna 2003.
u tekstu ,Sezona tuzibaba“ piSe da se ,sudske
tuzbe pokazuju kao priliéno efikasno sredstvo
drzavne represije u borbi protiv novina“. U istom
broju NIN je objavio intervju sa Cvijanovi¢em u
kojem se on otvoreno ruga sudskoj presudi i izri¢e
nove klevete i uvrede na Popovicev racun.

Cvijanovi¢ i u ,Srpskoj re¢i“ komentarise presu-
du i kaze: ,,Tamo gde Popovi¢ ima sertifikat da
je dusa od coveka, da nikada nije pritiskao medi-
je, da nije stajao iza prljavih kampanja, da nije
blatio ljude objavljivanjem delova iz njihovih de-
beovskih dosijea, da nije deo najtamnijeg krimi-
nalnog miljea srpske politike, tamo gde on nije
iSta od toga — nemam nista protiv da na tom
mestu ja budem lazov“.

Presuda koju je Popovi¢ dobio protiv Cvijanovi¢a
koincidirala je sa sa krivicnom prijavom koju je

Presuda Treceg opstinskog suda

MUP podneo protiv urednika ,,Blic News-a“ po-
vodom teksta ,Legija i éiptar podmetnuli Buhine
ubice®, u kome se abolira kriminalna grupa Zeljka
Maksimoviéa Make tvrdnjama da iza ubistva
policijskog generala Boska Buhe stoji Zemun-
ski klan i da je ono ,podmetnuto“ Makinoj gru-
pi. Nekoliko dana nakon izricanja presude Treceg
opstinskog suda i skandala sa objavljivanjem tek-
sta o ubistvu generala Buhe, Zeljka Cvijanovi¢a
su vlasnici ovog lista primorali da napusti mesto
glavnog i odgovornog urednika. Razlog je bio taj
$to su novine osim loSeg imidza bile opterecene i
mnogim tuzbama i sudskim sporovima.

Zeljko Cvijanovi¢ se Zalio na odluku suda po tuzbi
Vladimira Popovi¢a i zatrazio od Okruznog suda da
ponisti presudu kojom je oglasen krivim. Pet mes-
eci nakon Sto je vlada Vojislava KoStunice do$la
na vlast i uspostavila kontrolu nad pravosudem,
Okruzni sud je uvazio Cvijanovi¢evu zalbu i vra-
tio predmet Tre¢em opsStinskom sudu na ponovno
odlucivanje. Kada je zapoceo ponovljeni sudski
postupak Zeljko Cvijanovié je sistematski izbega-
vao pojavljivanje na sudu i nije se odazivao na
sudske pozive, u cilju opstrukcije sudskog proc-
esa i odugovlacenja sudskog postupka. Septem-
bra 2006. godine, nastupila je apsolutna zastare-
lost krivicnog gonjenja (proteklo vise od Cetiri
godine od izvréenja kriviénog dela). Tako je Zeljko
Cvijanovi¢ izbegao da plati sudsku kaznu.
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Zbog niza tuzbi i krivi€nih prijava koje su zbog
neistina i kleveta podnete protiv ,Blic News-a“
Zeliko Cvijanovi¢ je maja 2003. godine bio
prinuden da napusti mesto glavnog i odgovor-
nog urednika ovog nedeljnika. Cvijanovi¢ pronala-
zi angaZzman najpre u NIN-u a potom u novoos-
novanom tabloidu ,Centar”. U svojim tekstovima
i javnim izjavama Cvijanovi¢ nastavlja da se opse-
sivno bavi Vladimirom Popovi¢em.

wWladimir Popovi¢, poslednji Zivi Her Flik srp-
ske politike, sprema svoju odbranu. O¢igledno
braneéi se ludilom: dakle on nije bio mali
fasisticki ¢inovnik koji je jurio novinare rodene
sa leve strane Drine, nego mu je neka sluzba ja-
vila da rade za mafiju. Nije ta prilika koja u gla-
vi ima viSe ¢i¢kovog ulja nego sive mase, monti-
rala lazne vesti protiv Cestitog sveta, nego joj je
rec¢eno da su oni zaista takvi“ (,Balkan”, Beba se
brani ludilom, 4. mart 2004).

99 Identitet’ je objavio kako
Su negde u Inostranstvu
Dindi¢ i njegov intimus Vlad-
imir Popovi¢ Beba razgo-
varali o rasformiranju Be-
retki, hapsenju Lukovica i
Spasojevica. “

(Cvijanovi¢ citira list Zemunskog klana)

NACIN ZLOUPOTREBE MEDIJA | STVARANJE AFERA

Tekst ,,Zasto je otiSao Dindicev Covek iz senke” (30. oktobar 2002) prenesen je istog dana na sajtu B92,
dan ranije objavljen na web-portalu DSS -a reneto sa Web rezentaCI e Bl/c News-a“ Samo dan

grupa autora medu kojima je i Zeljko Cvijanovié. Pet dana kasnije (5. novembra 2002) isti tekst se

ponovo prenosi na sajtu B92, samo sad se kao izvor navodi IWPR.




ZATO STO je u vreme ,Sablje”
bio glavni pobornik teze da
bi Srbiji ba$ prijao jedan mali
gradanski rat, sa sve avionima,
tenkovima i saopstenjima.

ZATO S$TO njegovi neprijatelji

veruju da nema vrednijeg skal-
pa u Dosovom rezimu. Zbog
Cega nikad od njega nece biti
Dura Mutavi. Cak ni njegov
drug Cume.

Cvijanovi¢ je i u ,,Centru“ vodio hajku protiv Vladimira Popovi¢a

.Dan“, 15. april 2004. Cvijanovié: ,,Popovi¢a bi mnogi ljudi u Srbiji Zeljeli videti prosute glave”

NOVINAR U CIVILU

U ,EVROPI*

Cvijanovié nakon dolaska Vojislava Kostunice
na vlast pojacava napade na bivSe sarad-
nike Zorana Dindica. Taj zadatak ¢e sistematski
sprovoditi u ,,Evropi* projektu koji su mu njegovi
mentori i nalogodavci poverili marta 2004. go-
dine. Cvijanoviéev zadatak je bio da vreme DOS-
ove vlasti prikaze kao period u kome je vlada-
lo bezakonje. KosStuni€ini saradnici su posle
pada Vlade Zorana Zivkovi¢a i raspisivanja iz-
bora putem medija najavljivali da ée ispitati sve
»afere” DOS-ove vlasti. Koalicioni sporazum koji
su potpisale stranke Ko$tuni¢ine vlade sadrzao
je odrednicu koja se direktno odnosila na ,pre-
ispitivanje rada“ Biroa za komunikacije. Ni tri go-
dine kasnije (u vreme nastanka ove publikacije)
ni jedna nepravilnost u radu Biroa nije konstato-
vana. Upravo zato su mediji poput Cvijanoviceve
»Evrope” i mnogobrojnih tabloida imali zadatak
da plasiranjem lazi i kleveta u javnom mnjenju
stvaraju utisak da su potezi prethodne Vlade bili
nezakoniti, kao i da kreiraju atmosferu linca pre-
ma nekadasnjim saradnicima premijera Dindic¢a,
a pre svega prema Vladimiru Popoviéu. ,Evro-
pa“ je Cvijanovi€u posluZila i za licne obraCune.
U ,Evropi“ je do punog izraZaja doSao opsesivan
odnos Cvijanovi¢a prema Popovi¢u. Tre¢ina svih
negativnih tekstova u uvodnoj kolumni Zeljka
Cvijanovi¢a odnosi se na Popovi¢a. Odmah po
dolasku nove vlasti, Cvijanovi¢, u ,,Evropi“ naja-
vljuje hap3enje ¢lanova bivse Vlade. U njenom
prvom broju, on objavljuje tekst u kome se kaze
da ¢e Cedomir Jovanovi¢, Viadimir Popovi¢ i Ne-
nad Mili¢ biti uskoro uhaseni.

»,Dragan Joci¢, novi ministar policije... plani-
ra da pretrese neke stare slucajeve: ubistvo
Zorana Dindi¢a i Momira Gavrilovica, kao i da
istera na gistac Cedomira Jovanoviéa, Vladi-
mira Bebu Popovi¢a i Nenada Mili¢a, koji slove
za najmocnije ljude prethodne vlasti. Kako tvr-
di izvor Evrope iz vrha policije, uveliko se pri-
kupljaju dokazi koji bi ove celnike dosovog
rezima mogli da posalju na optuzenicku klu-
pu. Popovic¢ je ve¢ angaZovao nevladine orga-
nizacije u svoju odbranu...* (,Evropa“, Ceda,

Cvijanovi¢ u ,Evropi“ najavljuje hapSenja
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Beba, Mili¢, Cume... uskoro na optuZenickoj
klupi?, 15. april 2004).

U istom tom, prvom broju ,Evrope“, u kome se
najavljuje hap$enje Vladimira Popovica, Zeljko
Cvijanovi¢ objavljuje tekst ,Ruzica Dindi¢, pro-
tiv Bebe i Cede" u kojem se otvoreno insinuira
da supruga pokojnog premijera smatra da su
u atentat ume$ani Vladimir Popovié¢ i Cedomir
Jovanovicé.

,»---Krajem proslog leta supruga bivSeg premi-
jera distancirala se i od Popovica. Uskoro je bila
kaznjena.“

»Ruzica se, kako se dalje tvrdi, nije zadovolji-
la prekidom odnosa, nego je sredinom jeseni
zahtevala kontakte u policiji Zele¢i da i sama da
prilog rasvetljavanju ubistva supruga.”“

,Namera Popovi¢a je bila da RuZica post-
ane predsednik DS kako bi on mogao da vla-
da“ (,Evropa“, Ruzica protiv Bebe i éede, 15.
april 2004).

99 mnogi ljudi u Srbiji bi ga

Zeljeli videti prosute glave. ¢

(Zeljko Cvijanovi¢ za crnogorski ,,Dan“)

Nove vlasti su u medijima koji su pod njiho-
vom kontrolom pokrenuli pricu o takozvanom
»tajnom izvestaju Biroa za komunikacije®, kojim
je navodno ukinuto vanredno stanje. lako su ove
tvrdnje bile besmislene, predstavnicima DSS-a
su sluZile da pokazu da je Biro radio one poslove
za koja nije imao ovlas¢enja. Tako ,Evropa“ ob-
javljuje intervju sa Miloradom Mirci¢em, funk-
cionerom Srpske radikalne stranke i predsed-
nikom skupstinskog Odbora za bezbednost u
kojem on govori o ,tajnom Bebinom izvestaju“.

Biljana Kovacevi¢-Vuco, advokat i predsedni-
ca Jukoma, organizacije koja se bavila zastitom
ugrozenih ljudskih prava Vladimira Popoviéa,
zbog tog svog angazmana postala je meta na-
pada novih vlasti.

,»Biljana Kovacevi¢-Vuco objavila da je dobi-
la bebu. U 46. godini. Doduse, Bebinoj. |
saopstila da Bebi, kako su zvali njenog klijenta,
o glavi rade Pavkovi¢, Vuceli¢ i Tijani¢. Do kraja
godine Beba ostala van domasaja Zvecanske*
(“Evropa”, Apokrifni izvori te 2004. godine...,
30. decembar 2004).

Nakon emitovanja emisije ,Insajder”, u ko-
joj je Vladimir Popovi¢, izmedu ostalog, govo-
rio i o politickoj pozadini atentata na premijera
Dindica, kao i o vezama Kostunicinih saradnika
sa €lanovima Zemunskog klana, krenula je kam-
panja protiv Popovi¢a u medijima, pre svega
tabloidima pod direktnim uticajem vlasti. Zeljko
Cvijanovi¢ (iako ni jednom reciju on li¢no nije po-
menut u emisiji) gotovo ceo broj nedeljnika ,,Ev-
ropa“ posvecuje Vladimiru Popovi¢u, napadajuci
ga zbog datog intervjua. U svojim optuzbama

Cvijanovi¢ ide dotle da ¢ak Popovi¢a direktno
povezuje sa ubistvom premijera.

»--.Zahvaljujuéi pored ostalog i Popoviéu,
postoji i drugi pol price koji tvrdi da su u
Dindicevo ubistvo umesani upravo Popovi¢ i
Ceda Jovanovi¢ i da upravo ta grupa nastoji da
sudenje Miloradu Ulemeku okrene u drugom
praveu* (,Evropa“, Vladimir Beba Popovi¢ — srp-
ska hronika tamne moc¢i, 03. februar 2005).

,Beba Popovi¢ je brljiv, paranoican, sklon za-
verama i mracnoj moci“ (,Evropa“, Insajder,
Vadenje krajnika ili poslednja jakobinska kam-
panja, 10. februar 2005).

,Da je Karpenter ikad sreo Nusic¢a, Vladimir
Beba Popovi¢ bio bi filmski lik, nestvaran bar
onoliko koliko izgleda...*

»--Moja sre¢a je, medutim, u tome Sto je
Beba u celoj toj svojoj opsednutosti znacajan
koliko golub na spomeniku i zanimljiv kao ono
§to leta¢ na istom tom spomeniku ostavi kad
poleti.*

»--1a Bebina i ‘Insajderova’ prica deo je
najmracnijeg ideoloSkog rata koji se vodi u
Srbiji... gde konstrukcija preispitivanja drustva
pociva na dijagnozi jednog ¢oveka koji veruje
da je Napoleon, mada bi se u cenjkanju sa sud-
binom zadovoljio i time da dobije drzavnu pen-

ziju kao udovica Zorana Dindiéa.“

,Vladimir Beba Popovic je nauljena glava me-
diokriteta nasadena na stomak megalomana.*

,Beba je politicki zbir horora i komedije.“

,Beba je prost organizam koji duze moze bez
vazduha nego bez paranoje.“ (,Evropa“, Viadi-
mir Beba Popovi¢ — Kako su se nasli Karpenter i
Nusi¢, 7. jul 2005).

,Beba je mazao kosu uljem da bi se lakse
infiltrirao u gresni Cumetov svet” (,,Evropa“,
Zoran Dindi¢ i Slobodan Milosevi¢ — Dva groba i
naslednici, 16. mart 2006).

99 Postoji i drugi pol price
koji tvrdi da su u Dindic¢evo

ubistvo umesani upravo

Popovi¢ i Ceda Jovanovié. ¢

Zeljko Cvijanovi¢ optuZio je Popoviéa

i Jovanovica za ubistvo premijera)
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Gde je Beba do sada krio svoje tajne? U
noSi. A gde je krio nosu? U glavi! Iznena-
da je podigao poklopac sa svoje nose i raz-
bacuje govanca po Srbiji. Neka sve smrdi!

Zasto je do sada éutao? Kenjalo mu se
i ranije, ali uzdrzavao se. Sad kad mu je
negde odobreno da kaze sve $to ne zna,
misli i sluiti, opredelio se za javni proliv.

Brana Crncevié¢ u Cvijanovicevoj ,Evropi“ posle ,Insajdera”

Cvijanovié se u ,,Evropi“ opsesivno bavio Viadi-
mirom Popoviéem




ZELJKO CVIJANOVIC PO DRUGI PUT OSUDEN ZBOG KLEVETE PROTIV VLADIMIRA

POPOVICA

Zeljko Cvijanovié, ogladen je krivim pred Prvim
opstinskim sudom zbog krivi¢nog dela klevete i
kaznjen najvecom kaznom propisanom za ovo
krivicno delo — novéanom kaznom od 200 000
dinara, koja moze biti zamenjena i adekvatnom
kaznom zatvora.

U tekstu ,Vladimir Beba Popovi¢ — srpska
hronika tamne moc¢i“ objavljenom nakon emisi-
je »Insajder, Cvijanovi¢ iznosi mnos$tvo neis-
tina i kleveta koje se odnose na Popovic¢evu
profesionalnu biografiju, njegov zvaniéni sta-
tus sa tadasnjoj Vladi Srbije, odnos sa premi-
jerom Dindi¢em i sl. U tekstu koji je bio pred-
met tuzbe Cvijanovi¢ je iSao Cak dotle da je
Popovi¢a optuZzio za umeSanost u ubistvo Zor-
ana Dindica:

»---Zahvaljujuci pored ostalog i Popoviéu,
postoji i drugi pol price koji tvrdi da su u
Dindicevo ubistvo umesani upravo Popovic i
Ceda Jovanovié i da upravo ta grupa nastoji da
sudenje Miloradu Ulemeku okrene u drugom
pravcu“ (,Evropa“, Vladimir Beba Popovié¢ -
srpska hronika tamne moci, 3. februar 2005).

Cvijanovi¢ tokom sudenja nije izneo niti jedan
dokaz kojim bi potvrdio ovako teske optuzbe.
Kao izvore za svoje tvrdnje on je navodio no-
vinske clanke iz tabloida, pozivajuéi se cak
i na sopstvene tekstove i izjave, nazivajuéi ih
»opStepoznatim stavovima“.

Sud je u presudi konstatovao da je okrivlje-
ni Cvijanovi¢ u svom tekstu izneo optuzbu
za saucesniStvo u izvrSenju najtezeg oblika
krivi€nog dela ubistva, bez prethodnih obaveznih
provera ili kosultacija sa za to nadleznim insti-
tucijama. Sud je ustanovio da je ovako tesku
optuzbu Cvijanovi¢ izneo bez bilo kakvih dokaza
i ¢injenica, a da su tekst od 6 strana, naslovna
strana ,Evrope”, veli¢ina fonta, oprema teksta a
posebno naslov, tendenciozno uradeni da nane-
su $to vecéu Stetu Popoviéevom ugledu, ¢ime je
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sud zaklju€io da je Cvijanovi¢ ucinio krivicno
delo sa direktnim umisljajem. Nakon $to je advo-
katski tim Vladimira Popovi¢a izdao saopstenje
za javnost povodom ove presude, Cvijanovi¢ je
komentarisao: ,,Potez Vladimira Popovi¢a, da
gradi svoj ‘sumnjivi PR’ na nepravosnaznim
presudama, pokazuje dve stvari. On je 2003.
godine hteo da me otera u grob, a sada ce se
zadovoljiti i da odem u zatvor“ (Beta, 1. no-
vembar 2006).

Okruzni sud u Beogradu odbio je, 31. januara
2007, kao neosnovanu, Zalbu 2eljka Cvijanovi¢a
i potvrdio presudu Prvog opstinskog suda, ko-
jom je Cvijanovi¢ oglasen krivim zbog kriviénog
dela klevete.

Presuda Prvog opStinskog suda i pravosnaZna presuda OkruZnog suda
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U ,STANDARDU"

zeljko Cvijanovi¢ i u ,Standardu, doduse
sa manjim intenzitetom, jer je do tada dva
puta osuden za klevetanje Popovi¢a, nastav-
lia da napada Vladimira Popovi¢a. Budu¢i da
je Cvijanovi¢ u dva navrata izgubio sudski spor
sa Popoviéem, upravo zbog tekstova u kojima
je iznosio neistine i klevete, kada se naSao na
polozaju glavnog i odgovornog urednika nedeljni-
ka ,Standard“ trudio se da ne bude eksplicitan,
ali je nastavio sa diskreditacijom Popoviéa.

+Da je Zivkovié¢ uéinio Cedi i Bebi i odmah
raspisao izbore... DS bi pod kontrolom ove dvo-
jice, na talasu ‘Sablje’ i atentata na premijera
dobila 60-70 % (...) u takvoj Srbiji svaki grads-
ki trg bi krasio kip Dindi¢a, a Patrijarh Pavle bi
morao da se bavi dobrovoljnim radom u ‘Spec-
tri“ (,Standard”, Ulica, 1. septembar 2006).

»,Beba, radikalna struja za vreme akcije 'Sa-
blja’, bio za politicka hapsenja“ (,Standard”, Tri
greha policajca koga nisu voleli Ceda i Rade,
13. oktobar 2006).

Cvijanovic¢ je u ,Standardu”, 18. januara 2007,
objavio intervju sa tzv. ,srpskim bodigardom
No. 1“ Vladimirom Kmezi¢em. lako je intervjui-
sani tek na kraju teksta u samo par recenica
spomenuo Vladimira Popovi¢a, Cvijanovi¢ je
na naslovnu stranu pored kriminalaca i rat-
nih zlo€inaca uvrstio i Popovi¢evu fotografiju,
uz naslov: ,Branio sam zivotom politicare, bi-
znismene i mafijase”, pri ¢emu se Popoviéeva
fotografija nasla pored reci ,mafijase".

| u slede¢em broju tema je pomenuti telohra-
nitelj.

| u tekstovima, koji se nisu direktno bavili poli-
tikom, spominjano je ime Vladimira Popovi¢a u
negativnom kontekstu.

»Aferu osmislio antihrist Vladimir Popovié*
(,Standard”, Pravoslavni krstasi, 9. februar
2007).

Nakon intervjua koji je Vladimir Popovi¢ dao

18. januar 2007.

25. januar 2007.




magazinu ,Status" pojaCava se negativna kam-
panja u ,Standardu“. Popoviéem i njegovim in-
tervjuom se bave Ivan M. Lali¢ u svojoj kolum-
ni i Zeljko Cvijanovi¢ u rubrici ,10 razloga zasto
voleti Vladimira Bebu Popovic¢a“.

Zeljko Cvijanovié u zavrénici sudskog proce-
sa za ubistvo premijera Dindi¢a objavljuje na
Cetiri strane intervju sa BoZzom Prelevi¢éem, ad-
vokatom koji je sve vreme tokom sudenja 0s-
poravao optuznicu i pokusavao da bliske sarad-
nike ubijenog premijera poveze sa atentatom.
Preleviceve izjave tokom sudskog procesa pre
svega su prenosili tabloidi mediji bliski advokati-
ma lica optuzenih za ubistvo. Prelevi¢ u intervjuu
»Standardu“ povezuje Vladimira Popovi¢a sa
¢inom ubistva premijera.

»Kako znate da ste dosli dva minuta nakon
dogadaja za koji niste ocevidac? Bilo mi je pot-
puno fenomenalno §to je tada parkirao kola u
Ulici admirala Geprata iako je dvoriSte vlade
bilo prazno. Popovi¢ u ovom procesu ima neke
interese, ne znam kakve i u to neéu da se
upustam. Istorija ¢e pokazati kakva je cija ulo-
ga u svemu“ (,Standard", Legija nec¢e provesti
Zivot u zatvoru, 4. maj 2007).

U ,ASU"

osle intervjua koji je Vladimir Popovi¢ dao

listu ,Status”, u kojem je, izmedu ostalih,
prozvao srpskog biznismena Milorada Miskovic¢a
i njegove veze i snazan uticaj na pojedine
politicke centre u ,kontrolisanim medijima“, u
nekoliko navrata pojavljuje se dezinformacija
da se Vladimir Popovi¢ sastajao sa Bogoljubom
Kariéem i da su dogovarali zajedniko rusenje
Vlade Vojislava KoStunice. Ovu laznu infor-
maciju najpre je objavila ,Pravda“ (bliska Srp-
skoj radikalnoj stranci), zatim ,Press” (blizak
Demokratskoj stranci i Miloradu Miskovicu), a
dodatno je razradio tabloid ,As“. Svrha plasir-
anja ovakvih tekstova bila je diskreditacija infor-
macija koje je Vladimir Popovi¢ izneo u intervjuu
u listu ,,Status“. Milorad Miskovi¢, vlasnik kom-
panija ,Delta“, poku$ao je najpre da spreci dis-
tribuciju lista ,Status”, a kad mu to nije poslo za
rukom, pokusao je da plasira lazne informacije u
tabloidima pod njegovim uticajem.

Znameniti smederevski  fotomodel
Vladimir Popovi¢ — ne smem, naravno,
da kazem nadimak jer ¢ée me tuziti, a
ako me tuzi, spasa mi nema, sve i da
me Marijan sakrije duboko u svoj ku-
kuruz. (...)

S tom razlikom §to je aktuelni tandem
otiSao i korak dalje u demonstraciji ovog
zla, pa je naSem londonskom prijatelju
unistio i biznis koji je ovaj mukotrpno i
posteno dugo stvarao, a ponajvise to-
kom 90-ih, koje odavno vaZze za godine
kada su samo najsposobniji i najcestitiji
mogli da napreduju.

20. april 2007.

27. april 2007.
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Sinhornizovano Sirenje dezinformacija: ,Pravda“ (19. april), ,,Press“ (23. maj), ,,As" (31. maj)

..
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Ny

| POSLE SVEGA...

Zeljko Cvijanovié¢, novinar koji je u KaradZi¢evom listu veli¢ao ratne zlo&ine, u
Srbiji posle 5. oktobra etablirao se kao ,uvaZeni“ analitiar i , kredibilan® tumac
politickih prilika. Njegov analiticki diskurs posebno je bio cenjen u onim medijima
koji su insistirali na suoCavanju sa prosloséu i zlo¢inima pocinjenim u ratovima na
prostoru bivse Jugoslavije.

5.1
ZELJKO CVIJANOVIC ,,UGLEDNI ANALITICAR

a godisnjicu genocida u Srebrenici, u julu
2001. godine, Zeljko Cvijanovié, novinar
koji je za Srebrenicu tvrdio da je oslobodena,
ucéestvovao je u emisiji RTV B92 koja se bavila
ispitivanjem odgovornosti za masakr pocinjen
u toj enklavi. Isto tako, Cvijanovi¢ je redovni
analiticar u emisiji Proces TV, koja se bavila
problematikom ratnih zlocina i praéenjem rada
Haskog tribunala. Nacionalna televizija RTS u
martu 2002. poziva Zeljka Cvijanovi¢a, neka-
da udarno Karadzi¢evo pero, u emisiju koja se
bavila hapsenjem ovog haskog begunca.
Cvijanovicevi tekstovi objavljeni u IWPR-u,
»Blic News-u“, ,Evropi“ prenoseni su na internet
portalima B92, NSPM (,Nova srpska politicka
misao“), Ciji je urednik Dorde Vukadinovi¢,
analiti¢ar koji u javnosti zastupa interese DSS-
a), agencije AIM... Cvijanovi¢ je citiran na mno-
gobrojnim sajtovima nevladinih organizacija, u
inostranim i lokalnim medijima.

Tabloidi formirani posle vanrednog stanja
(,derivati“ ugasenog Nacionala) ucestalo pre-
nose Cvijanoviceve izjave.

»Novinar Zeljko Cvijanovi¢ smatra da ée eks-
tremisti i ‘njihovi mahom sluéajni saucesnici’
uciniti sve osim fizickog nasilja kako bi
sacuvali svoj uticaj.“

wVlast je presla crvenu liniju na kojoj se
brani samo pozicija, oni ¢e se boriti za svo-
ju slobodu i Zivot. Najtragicnije je to Sto losa
vlast prlja ljude koji ni krivi ni duzni postaju  Cvijanoviceve tekstove protiv Zorana Dindi¢a i ¢lanova bivse Viade, objavljene u IWPR-u i ,Blic
News-u* redovno je prenosio web-portal B92

saucesnici spremni da kradu na parlamen-
tarnim izborima - isti¢e Cvijanovic¢* (,Kurir",
Cena vlasti, 30. septembar 2003).

..
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~Cumetu je, u vreme kada je uhap$en, neko
ocigledno obe¢ao mnogo toga, tu nema sumnje.
(...) Oni koji su ga prevarili, obecavali su mu
stvari koje nisu u skladu sa zakonima. Mnogi
njihovi sporazumi s Cumetom ée propasti, kao
i mnoge stvari sa predstoje¢im sudenjima, jer
¢e zakon morati da se primenjuje. A i javnost u
Srbiji se ‘probudila’.”

On i njegovi advokati, kada su sklapali ‘dilove’
s ljudima iz vlasti, morali su videti da li su
obecanja koja su dobili u skaldu sa zakonom —
kaze Cvijanovi¢“ (,Revija 92“, Dimni signali za
sudenje u magli, 21. oktobar 2003).

»2eljko Cvijanovié, bivsi urednik ‘Blic nju-
za' i jedan od boljih poznavalaca prilika u vrhu
srpske politike, upozorava da je vlast spremna
da posegne ‘za svim mogué¢im metodama ma-
nipulacije’ (...) On upozorava na ¢injenicu da
sadasnja vlast ima ‘isti rezervoar za manipulac-
iju kao nekad MiloSevi¢ev rezim’, a da stran-
ke koje bojkotuju izbore ne mogu aktivno da
ucestvuju u kontroli biralista* (,Kurir, /zborna
krada, 22. oktobar 2003).

Kada u martu 2004.
Vojislav Kostunica
postaje premijer, za di-
rektora RTS-a, mimo
zakonske procedure i
bez potrebne $kolske
kvalifikacije,  Vlada
postavlja Aleksandra
Tijani¢a, bivéeg sa-
Direktor RTS-a vetnika za medije Vo-
jislava KoStunice i ministra za informisanje u
MiloSeviéevoj vladi. Tijani¢, koji je doveden na
RTS kako bi zastupao interese Kostunicine vlade,
forsira Zeljka Cvijanoviéa tako $to ga poziva u
razne informativno-politiCke emisije i na taj nacin
promovi$e u najzastupljenijeg analitiCara aktuel-
nih prilika u zemlji. Nekadasnji Karadzi¢ev no-
vinar tako postaje relevantan tumac drustveno-
politi¢ke situacije i sagovornik na Sirok dijapazon
tema: od profesionalnog novinarstva do analize
izbornih rezulatata.

Zeliko  Cvijanovi¢
bio je posebno Cest
gost u emisijama koje
se emituju na RTS-
u LKlju€ i ,Upitnik"“.
U ,Kljuéu“ Natase
Miljkovi¢, emisiji koja
se emituje u najgle-
danijem  vecernjem
Natasa Miljkovi¢ terminu, Cvijanovi¢ je
bio gost Cak tri puta za dve i po godine. Dok je
u ,,Upitniku” koji vodi i ureduje Olivera Jovicevi¢,
Cvijanovi¢ u svojstvu analitiCara politi¢kih prilika
gostovao dva puta.

| drugi mediji koji su pod direktnom i indirekt-
nom kontrolom vlasti, prate trend uspostavljen na
nacionalnoj televiziji - pozivaju Zeljka Cvijanovi¢a
u studio, citiraju njegove analize, daju znacaj nje-

U emisiji ,Kljuc“ U emisiji ,,Upitnik*“
Na TV ,Palma*“ Na TV ,Super”

Cvijanoviéeve tekstove i ,,analize” redovno su prenosili i drugi mediji




govim procenama i

prognozama.
U jeku izborne
kampanje Zeliko

Cvijanovi¢, u listu
JPress, koji je pod
uticajem Demokratske
stranke, analizira po-
tez ove partije da
RuZzicu Dindi¢, supru-
gu pokojnog premijera, stavi na ¢elo izborne liste.
Cvijanovi¢ kaze:

»Ruzica Dindi¢ je najozbiljniji integrativni fak-
tor na srpskoj politickoj sceni. Priznali mi to ili
ne, ona je ozbiljna politicka figura koja je sprecila
mnoge sukobe i raskole. | u vreme razilazenja
DS-a i DSS-a, ona je izjavljivala da moze da za-
misli vladu DS-a sa Kostunicom. Zato mislim
da bi ona mogla da bude dobra spona za sara-
dnju DSS-a i DS-a. Da je ozbiljna politicka figu-
ra, a ne samo supruga pokojnog premijera koja
svoje udovistvo dostojanstveno nosi, pokazuje
i €injenica da tri godine posle ubistva Dindica
njena uloga nije izgubila na znacaju, ve¢ napro-
tiv* (,Press”, TrojeruZica, 18. novembar 2006).

Cinjenica da se Zeljko Cvijanovi¢ pohvalno
izrazava o udovici premijera Pindi¢a posebno je
licemerna kada se uzme u obzir da je taj isti no-
vinar, sa stranica ,Blic News-a“, nedeljnika koji
je uredivao, pune dve godine vodio najprljaviju
hajku protiv Zorana Dindic¢a.

Svi Cvijanovi¢evi projekti (,Evropa“, ,Stan-
dard“) reklamiraju se na drzavnim i privatnim
medijima. Bez obzira na to $to su poslovali sa gu-
bicima, ovi magazini su se reklamirali u udarnim
terminima.

Olivera Joviéevié¢

a petnaestak godina svoje profesionalne

karijere, Zeljko Cvijanovié, je pre$ao put od
Karadzi¢evog novinara, ratnog — huskaca, preko
predvodnika hajke na Zorana Dindi¢a do ,,medi-
jskog mogula“ Kostunicine Srbije. Svoj profe-
sionalni ali i drustveni uspeh, Cvijanovi¢ je pro-
slavio na prijemu organizovanom povodom prve

godisnjice izlazenja , Standarda“.

Baner ,,Standarda“ na web portalu B92

Pozivnica za prijem povodom prve godisnjice izlaZenja ,, Standarda“

(Sledeéa stana) Fotografije sa prijema organizovanog povodom prve
godisnjice izlaZenja ,,Standarda“ objavijene u ovom listu

'
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,»Mnogi smatraju da je on
sam organizovao atentat
kako bi zaustavio pad
svoje popularnosti*

(O atentatu na Vuka
Draskovi¢a u Buadvi)

,,Nisu previSe ocajavali ni
Muslimani — poraz je poraz.
A gladna usta manje su
gladna usta manje.“

(O genocidu u Srebrenici)




,»Mnogi ljudi u Srbiji
bi ga Zeleli videti
prosute glave“

(O Viadimiru
Popovicu)

»KoStunica i Labus
racunaju da je Dindi¢ sam
sebi najveéi neprijatelj i
da, u najgorem slucaju, tu
stvar treba da zavr$avaju
Legija ili Ratko Mladié.*
(Nagovestaj atentata)

»Poslednjeg
vladara, koji je bar
u ne¢emu podsecao
na Dindic¢a, Srbi su
bacili kroz prozor.*

(O Zoranu DBindicu)







uZna i opominjuca Karijera Zeljka Cvijanovica

koga su u Sarajevu zvali Cvija nije, nazalost,
jedinstvena; takvih karijera u novinarstvu na
nasim jezicima ima mnogo. Ali, Cvijanovi¢eva
karijera je jedna od retkih koja obuhvata podle-
ganje svim isku$enjima — osim onim profesional-
nim. Nekada su izdajnici profesije bili ,,drustveno-
politicki radnici“ u sluzbi jedine Partije, njene
vlasti i njene Sluzbe. Onda su glatko i bez potresa
postali ,nacionalni radnici“ u sluzbi novih gazda,
Nacije i Crkve.

Nisu, uzgred, bili jedini: treba samo videti koliko
je bivsih sekretara komiteta i osnovnih organizaci-
ja SKJ napravilo karijere u novim Sovinistickim
rezimima koji su nastali razbijanjem Jugoslavije;
koliko je oficira JNA, dotadasnjih pravovernih ko-
munista, podjednako neiskreno pocelo da ljubi
popovima ruke.

Problem je, dakle, u neiskrenosti, karijerizmu,
pohlepi i ambiciji. Ti poroci vode Coveka sve
nize, do podrske najgorem zlo€inu, do hvaljenja
zloCinaca, do saradnje sa kriminalom, jer su krim-
inalci prvi shvatili da je nastupio njihov trenutak,
pa su i postali prvoborci Sovinisti¢kog zlo€ina. Ko
bi drugi bio u stanju da opljacka, ubije ili protera
komsiju (poSto ga je pokrao) samo zato Sto je
komsija druge vere ili nacije, nego kriminalci? Ko
je u stanju da uradi to — taj je u stanju da uradi i
sve drugo, jer je to moralno dno i nema nize od
toga. To je najSiri okvirni moralni kontekst kari-
jere Zeljka Cvijanoviéa i njemu sliénih novinara, a
njih je legija (moze i sa velikim L).

SluZio je Cvija raznima: od organa vojne do or-
gana drzavne bezbednosti, od Jovice StaniSi¢a
do Radomira Markovi¢a, od Ace Vasiljevica do

Aca Tomica, od Pozderaca do Karadzi¢a, od To-
holja do Tijani¢a, od Slobodana MiloSevi¢a do
Vojislava Kostunice. Pad u bezdan vidljiv je go-
lim okom: taj pad samo prati sunovrat ,nacio-
nalne” politike u Srba. Nisu padali samo oficiri,
knjizevnici, istoriCari, psihijatri i popovi; padali su
i padaju i novinari. Cvijanovi¢ je paradigmatican,
uzoran slu€aj: mogao je i da se izvuce iz toga;
mogao je da prihvati ponudu beogradskih kole-
ga i ,razguli“ (kako se tada, u ratu, u Sarajevu
govorilo) u inostranstvo, kao toliki dobri novi-
nari; ne, on je otiSao na Pale, kod Karadzi¢a i To-
holja, tamo odakle je hiljadu dana bezobzirno i
zlikovacki bombardovan njegov rodni grad.
Zasto? Nije on to ucinio po zapovesti svoje veze
iz Uprave bezbednosti JNA ili iz Drzavne bezbed-
nosti; mogao je da odbije takvu zapovest — kao
Sto su je odbili i toliki drugi ljudi. Postoji drugaciji
otiSao u inostranstvo, morao bi da Zivi od novi-
narstva, a dobro novinarstvo zna¢i mnogo rada i
neophodan kakav-takav talenat. Trebalo je, dak-
le, imati nesto dara i onda raditi, mnogo raditi, izl-
agati se opasnostima: u Sarajevu granatama, Celi
i snajperima; u inostranstvu otkazu, konkurenci-
ji i marginalizaciji. Mnogo je lakse bilo sluziti To-
holja i Karadzi¢a, hvaliti Mladi¢a i objasnjavati
da pad Srebrenice znaci ,manje gladnih usta“,
a da po Sarajevu treba ,udariti“. Lakse je — ako
Covek moze, a Cvija, kako vidimo, moze. MoZze on
i viSe, kako se vidi iz njegovog lika i dela opisanih
u ovoj knjizi. Moze Cvija i da olajava ubijenog Zor-
ana Dindi¢a; moZe Cvija i da optuzuje nevine za
ubistvo; moze Cvija i da podriva optuznicu protiv
Dindicevih ubica za racun advokatske i kriminalne

mafije, zlikovaca i vlasti Vojislava KoStunice koja
smatra, ali ne sme glasno da kaze, da je Zorana
Dindiéa i trebalo ubiti. Ume Cvija i da optuzuje
Vladimira Popoviéa i Cedomira Jovanoviéa za
sve ono za $ta je pokuSao da ih optuzi i Milorad
Ulemek Legija: za ,trgovinu drogom*, za ,ubist-
vo Gavrilovi¢a" i za viSe od toga, pevajuci u is-
tom tuznom i rastimovanom horu sa mafijaskim
tabloidima, sumasisavs$im ,nacionalnim radenic-
ima“ i sudski uglavljenim kriminalcima i laZzovima
najjeftinije vrste.

Tedko da se i takvi poslovi Zeljka Cvijanovica
daju objasniti samo vezama sa raznim Sluzbama.
Novinari po svojoj sektorskoj liniji neizbezno ima-
ju kontakte sa bezbednosno-obavestajnom za-
jednicom, i to je uobi€ajeno. Nije, medutim, nor-
malno da im takav, jedan jedini kontakt bude
izvor za sve $to pisu. Obi¢ni novinar primi k zna-
nju misljenje takvog svog izvora, pa ga uporedi sa
drugim podacima, sa informacijama drugih izvo-
ra i sa elementarnom zdravom pamedu; tek onda
dode do svog, naglasavamo — svog, zakljucka, za
koji je spreman da odgovara. Cvija, kao da je pri-
padnik ,,Crvenih beretki“, ne pita ni ,zasto?“, ni
Jima li dokaza?“, ni ,mozemo li mi to?“, ni ono
osnovno ,je li to u redu?”; on pita ,koga i kada?“.
Rec je, dakle, o neCemu veéem od ,zadatka od
Sluzbe: re€ je o odabiru zanimanja, a njegovo
zanimanje je da bude placeno pero revolversk-
og zurnalizma, na usluzi svakome ko ima da pla-
ti. Zeljko Cvijanovi¢ je izabrao. Sam. | to ne jed-
nom.
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IGOR IVANOVIC

direktor marketinga DSS i prijatelj Ljiljane Nedeljkovi¢
(8ef Kabineta predsednika SRJ Vojislava Kostunice).
Osnivac¢ i vlasnik agencije za nekretnine EVROLEX i
marketinSke agencije LOBI. Od 2005. u UO Studija“B”.
Pisao je tekstove za Blic News, NIN, Evropu, NSPM...
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PETAR TOMOVIC - (PECA MENADZER)

T U javnosti poznat kao vlasnik agencije za nekretnine
“Menadzer”

Rodeni brat Darko Tomovi¢, glumac
Poznat po reklami:
,Biznis, ali fer - Menadzer!”

EVROLEX
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Igor Ivanovi¢ i Petar Tomovi¢ osnovali su KROV OGLASE, a 1997. Agenciju
NOVI KROV koja je izdavala Oglase Krov i Auto oglase, a u BiH izdaju Male
Oglase. Agencija NOVI KROV je izdavala tabloid “ID” koji je kasnije promenio
naziv u “IDENTITET”. Sediste novine je bilo u Kosovskoj 16, ali su se prelom,
marketing i distribucija radili u Dositejevoj 5, gde je sediste firme “Novi krov”

VOINNLSOM
AVISIFOA

21vdON
NVOVa

“Aerodrom Beograd”.
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> § Prijatelj Igora Ivanovi¢a, Dragan
2 3 Kopcali¢, se 1999. godine nalazi na l
e ¢Eelu finansijskog lobija koji “gura”

Slobodana Vuksanovica u “rat” protiv Agencija

Zorana Pindic¢a. Kopcali¢eva firma

MONTERRA GROUP je radila kao NOVI KROV

podizvodac radova austrijske firme
»Strabag"” koja se pojavijuje u aferi

nedeljnik IDENTITET je odlukom Vlade Srbije

Tokom policijske akcije ,,Sablja” posle ubistva premijera Dindica,

godine zabranjen
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ZEMUNSKI KLAN

Sediste redakcije na istoj adresi
i firma 1
- Marsala Birjuzova 3

Prvi broj dnevnog lista CENTAR izasao je 22. decembra 2003. godine
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,NOVA SRPSKA POLITICKA MISAQ”,
Ciji je urednik Borde Vukadinovic,

iz broja u broj prenosi tekstove

Igora Ivanovica (objavljene u NIN-u).
Takode, Vukadinovi¢ redovno prenosi
tekstove objavljene u Cvijanovicevoj
LEVROPI”, STANDARDU"...

Od 2004. godine, Igor Ivanovi¢ pise
za NSPM. Jedan od sponzora NSPM
je upravo Ivanovicev prijatelj - Petar
Tomovi¢ (Peca Menadzer)
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Prvi broj nedeljnika EVROPA izasao je 15. aprila 2004. godine
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TRGOVINU | USLUGE “MENADZER" D.O.O. TRGOVINU | USLUGE “MENADZER"
'SEDISTE: Banja Luka, Pave Radana 5 (BiH) EXPORT-IMPORT D.0.0., BIZNISALI FER,
POREZNI BROJ: 1840258 BEOGRAD
SEDISTE: Beograd, MarSala Bijuzova 35
MATICNI BROJ: 07736339
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Prvi broj nedeljnika STANDARD izasao je 26. maja 2006. godine
Y

11.05.2004. izvr$ena je promena naziva u Kompaniju za
proizvodnju, trgovinu i usluge ,Menadzer” export-import
d.o.o0., biznis ali fer, Beograd, kao i promena sediSta na

adresi MarSala Birjuzova broj 3-5.

Kompanija je registrovana za niz delatnosti od kojih je osnovna

delatnost

Kompanija je u svojstvu mati¢nog preduzeca osniva¢ 2 drustva
sa ograni¢enom odgovorno$¢u kao zavisnih preduzeca i to:

Jlsdn
UVANVSHITY
RECREN]
¥3Lad

M-RECIKLAZA M-PRO
rvi broj nedeljnika AS izasao je 21. decembra 2006. godine MEI;LQBSZER ME}\:IIE\]IQ_R%:ER

U vreme KostuniCine vlade,
Petar Tomovi¢ je na tenderskim
aukcijama otkupio i privatizovao
veliki broj preduzeca u Srbiji.
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(O atentatu na Vuka
Draskovica u Budvi)

(O Zoranu Bindic¢u)

(Nagovestaj atentata)

(O genocidu u
Srebrenici)

Tuzna i opominjuca karijera,

Zeljka Cvijanovica podlegala je
svim iskuSenjime — osim onim
profesionalnim. Sluzio je Cvija
raznima: od organa, vojne do organa
drzavne bezbednosti, od Jovice
Stanigica do Radomira Markovica,
od Ace Vasiljevica do Aca Tomica,
od Pozderca do Karadzica, od
Toholja do Tijanica, od Slobodana,
Milogevica do Vgjislava Kostunice.
Pad u bezdan vidljiv je golimm

okom. Tgj pad prati samo sunovrat
ynacionalne“ politike u Srba. Nisu
padali samo oficiri knjizevnici,
istoricari, psihijatri i popovi, padali
su 1 padaju i novinari. Cvijanovicev
pad nije samo posledica njegove
veze sa raznim sluzbama.
LProfesionalni angazman® Zeljika
Cvijanovica prevagzilazi ,zadatak od
Sluzbe“. Rec je o odabiru zanimanja,
a njegovo zanimanje je bilo da,
bude plac¢eno pero revolveraskog
zurnalizma, na usluzi svakom ko
ima da plati. Zeljko Cvijanovié je
izabrao. Sam. [ to ne jednom.

(O Vladimiru
Popovicu)



