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| SENTENCA

Processo n°: 0283003-52.2022.8.06.0001

Classe: Procedimento Comum Civel

Assunto: Repeticdo do Indébito

Requerente: Fortalplast - Industria de Plasticos Eirli
Requerido: ENEL - Companhia Energéticado Cear&

Vistos em inspegao.

|. RELATORIO

Trata-se de ac&io ordinaria movida por FORTALPLASTIC INDUSTRIA DE
PLASTICOS EIRELI em face de COMPANHIA ENERGETICA DO CEARA.

Na peticdo inicial, o autor alegou em sintese, que: a) atua no setor de fabricacéo
e recuperacdo de artefatos de material pléstico para usos industriais, sendo a energia elétrica
de suma importancia para desempenhar sua atividade comercial; b) foram instalados pela
promovida os medidores 6181819-LDG-664 e 4582359-LDG-652 — CAO018AJ7, com o
fornecimento de energia na categoria do grupo A; c) ao consultar as faturas do servico,
constatou a existéncia do indicador Energia Reativa, sendo esta a energia que o proprio
consumidor gera; d) resolucdo normativa n® 414 da ANEEL, dispde em seu art. 95, que o fator
de poténcia IR, indutivo ou capacitivo, tem como limite minimo permitido o valor de 0.92,
para unidade consumidora do grupo A; €) a promovida cobra por uma energia que ndo foi por
ela entregue, deixando de informar adequadamente a requerente sobre tal fato; f) nos ultimos
quatros anos, a regquerida cobrou pelo consumo de energia reativa sem fornecer a autora
qualquer informagéo clara e precisa.

Requereu a declaracdo de ilegalidade da cobranca de excedente de energia
reativa e subsidiariamente a condenagdo da promovida ao pagamento dos valores cobrados a
titulo de pagamento do excedente de energia reativa nos ultimos 10 (dez) anos.

Com ainicial, vieram cOpias dos seguintes documentos. procuragdo, contrato
social, registro na junta comercial, faturas de energia elétrica, planilha de débitos e memdria
de célculo (pags. 22/155).

Custasiniciais recolhidas (pag. 161).

Contestacdo do promovido Companhia Energética do Ceard — ENEL as pags.

180/201, dlegando em sintese, que: @) preliminarmente, a prescricdo da pretensdo do autor
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deve ser reconhecida, tendo em vista o decurso do prazo trienal para propositura da acéo; b)
preliminarmente, caso ndo seja acolhida a aegacdo da prescricdo supramencionada, deve ser
reconhecida a prescri¢éo quinquenal das parcelas cobradas nos 5 anos anteriores a propositura
da demanda; ¢) no mérito, ndo houve falha na informacéo referente a cobranca por energia
reativa excedente; d) os valores abaixo de (0,92) na escala de fator de poténcia indicam mau
aproveitamento de energia, dando ensgjo a cobranca por consumo reativo excedente; €) a
cobranca pelo consumo de energia reativa excedente possui previso legal e natureza de tarifa,
com previsdo no contrato firmado entre as partes; f) a empresa autora, por ser de grande porte
e ter acesso ao valor de poténcia fixado nas faturas, ndo pode aduzir desconhecimento sobre o
estado do valor de poténcia abaixo do minimo previsto em regulamento da ANEEL ; g) era
dever do consumidor em providenciar a adequacdo de suas instalagdes para evitar desperdicio
de energia excedente, até porque a cobranca vem sendo realizada ha 10 (dez) anos; h) ndo
praticou ato ilicito para ensgjar na procedéncia de pleitos indenizatérios, i) o autor ndo
comprovou a ocorréncia de danos materiais; j) em caso de procedéncia dos danos materiais, a
promovida ndo pode ser compelida a0 pagamento das parcelas vincendas apds o
protocolamento da demanda, pois o autor ja ciente que as suas instalagOes precisam adequar-
se para ndo produzir energia excedente, ndo tomou medida alguma para evitar o fato.

Requereu o acolhimento das prejudiciais de mérito e a total improcedéncia da
demanda.

Com contestacdo, vieram copias dos seguintes documentos:. registro na junta
comercial, documentos da pessoa juridica e procurago (pags. 226/229).

Réplica do requerente as pags. 233/243, reiterando os termos da pecainicial.

Intimadas as partes para especificarem as provas que pretendiam produzir, o
autor (pags. 247/248) e o promovido (pags. 249) manifestaram desinteresse na producéo de

novas provas.

E o relatorio, passo a decidir.

Il. DA FUNDAMENTACAO
PRELIMINARMENTE

DO JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE
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No despacho de pags. 244 foi determinada a intimacdo das partes para
especificarem as provas que pretendiam produzir, sob pena de ser anunciado o julgamento
antecipado da lide, ocasi& em que ambas as partes manifestaram desinteresse.

Destarte, considerando a suficiéncia de acervo probatério para convencimento
do juizo, aplicavel ao caso o disposto no CPC: “Art. 355. O juiz conhecera diretamente do

pedido, proferindo a sentenca: | —ndo houver necessidade de producédo de outras provas’.

DAS PREJUDICIAIS DE MERITO DE PRESCRICAO TRIENAL E
QUINQUENAL

O promovido aduz que a pretensdo do autor esta prescrita, uma vez que
submetida ao prazo triena do Cddigo Civil (art. 206, §83°, CC), todavia, em caso de ndo
acolhimento da tese, a restituicdo de valores deve ser condicionada ao prazo prescricional
quinquena do Cédigo de Defesa do Consumidor (art. 27 do CDC).

Primeiramente, € descabido o reconhecimento da prescricdo da pretensdo do

autor pelo prazo trienal do Codigo Civil, umavez que “ o inicio do prazo prescricional, com
base na Teoria da Actio Nata, ndo se da necessariamente no momento em que ocorre a lesdo
ao direito, mas, sim, quando o titular do direito subjetivo violado obtém plena ciéncia da
lesdo e de toda a sua extensdo (STJ - Agint no AREsp: 1172987 RS 2017/0236665-8, Relator:
Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, Data de Julgamento: 12/11/2018, T3 - TERCEIRA
TURMA, Data de Publicacdo: DJe 16/11/2018)" .

Observando-se esse entendimento, tem-se que a pretensdo do autor ndo esta
prescrita, uma vez que a parte ajuizou a demanda imediatamente apds tomar conhecimento da
extensdo da suposta lesdo que estava suportando, motivo pelo qual néo é possivel visudizar a
ocorréncia do decurso do prazo do art. 206, 83°, do CC.

Ainda que se fosse considerada a prescricéo da pretenséo do requerente, esta
sim deveria ser auferida consoante o disposto no art. 27 do CDC, ante a visivel relacdo de
consumo entre as partes.

No que toca a prescricdo quinquenal da restituicdo de valores, € imprescindivel
destacar o entendimento pacifico do Superior Tribunal de Justica, referente a prescricdo
decenal da pretensdo a restituicaéo de indébito em agdes que versem sobre cobranca de tarifa
por servico de fornecimento de energia elétrica, cujo prazo inicia-se a partir da propositura da

demanda:
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ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. TARIFA DE AGUA.
REPETICAO DE INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL DECENAL (ART. 205
DO CC DE 2002) OU VINTENARIO (ART. 177 DO CC DE 1916), OBSERVADA
A REGRA DE TRANSICAO PREVISTA NO ART. 2.028 DO CODIGO CIVIL DE
2002. RESP 1.113.403/RJ. TEMA DECIDIDO EM RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ACORDAO DE 2° GRAU EM
DISSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJAGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

I. Agravo interno aviado contra decisdo que julgara Recurso Especia interposto
contra acordado publicado navigéncia do CPC/73.

I1. Na origem, trata-se de Acéo de Cobranca ajuizada pela parte ora agravada, em
desfavor da Companhia Estadual de Aguas e Esgotos - CEDAE, com o objetivo de
obter a restituicdo, em dobro, do valor pago atitulo de taxa de dgua, com base em
tarifa progressiva, declarada ilegal por decisdo judicia, no que diz respeito ao
periodo de agosto de 1982 ajulho de 1997 e de agosto de 2004 a marco de 2005. O
Tribunal de origem manteve a sentencga, que julgou improcedente o pedido relativo
a restituicdo dos valores cobrados no periodo de agosto de 1982 a julho de 1997, e
julgou extinta a demanda, sem resolugdo de mérito, no tocante ao periodo de agosto
de 2004 a margo de 2005.

[1l. O acorddo recorrido encontra-se em dissonancia com o entendimento
firmado pela Primeira Secdo desta Corte, no julgamento do REsp 1.113.403/RJ,
sob o regime dos recur sos repetitivos, no sentido de que, nas agdes de cobranca
de tarifa de energia elétrica, agua e esgoto, incidem 0S prazos prescricionais
estabelecidos na regra geral no Cédigo Civil, quais sejam o decenal (art. 205 do
CC de 2002) ou o vintenério (art. 177 do CC de 1916), observada a regra de
transicao prevista no art. 2.028. Nesse sentido: STJ, AgRg no REsp 1.023.176/SP,
Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 09/04/2018; Agint
no REsp 1.250.347/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe
de 21/08/2017; AgRg no REsp 1.380.607/MG, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 19/08/2014.

IV. No caso, o Tribunal de origem concluiu pelo "reconhecimento da prescri¢do da
pretensdo da Suplicante, em relacdo as prestagdes ja pagas hd mais de cinco anos da
data do ajuizamento da primeira acdo, 04/07/2002 (fl. 67), ndo se podendo falar em
repeticdo do indébito". Estando o acorddo recorrido em dissonancia com o
entendimento atual desta Corte, deve ser mantida a decisdo ora agravada, que
conheceu parcialmente do Recurso Especia da parte autora e, nessa parte, deu-lhe
provimento, a fim de afastar a prescricdo quinquenal para a cobranca da divida e
determinar o retorno dos autos a origem para a afericdo da incidéncia do prazo
decenal ou vintenario na espécie.

V. Agravo interno improvido.

(Agint no REsp n. 1.270.844/RJ, relatora Ministra Assusete Magahédes, Segunda
Turma, julgado em 25/4/2022, DJe de 29/4/2022.)

Resta indubitdvel a aplicagdo do prazo de prescricdo decena referente a
restituicdo de indébito pleiteada pel o requerente, nos termos do art. 205 do Codigo Civil.
Isto posto, rejeito as prejudiciais de mérito de prescricdo trienal e

quinquenal.

DO MERITO
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Primeiramente, aplicam-se ao caso concreto as disposicdes do Codigo de
Defesa do Consumidor, tendo em vista que as partes figuram na condi¢do de consumidor e

prestador de servigos, nos termos dos arts. 2° e 3° do diploma legal:

Art. 2° Consumidor é toda pessoa fisica ou juridica que adquire ou utiliza produto
ou servigo como destinatério final.

Art. 3° Fornecedor é toda pessoa fisica ou juridica, piblica ou privada, naciona ou
estrangeira, bem como os entes despersonalizados, que desenvolvem atividade de
producdo, montagem, criacdo, construcdo, transformacdo, importacdo, exportagéo,
distribuicdo ou comercializagdo de produtos ou prestaco de servicos.

O cerne da controvérsia consiste em analisar se houve irregularidade na
cobranca efetuada pela promovida, que possa ensgjar na procedéncia dos pedidos formulados
pelo requerente.

Compulsando os autos, o promovido afirma que o autor recebia a informagéo
sobre a cobranca do excedente de energia reativa nas faturas de servico, razéo pela qual néo
pode alegar desconhecimento sobre o débito.

A concessionaria de servico publico alega que procedeu com a cobranca
observando o fato da empresa requerente possuir fator de poténcia inferior ao limite de 0,92
para unidades consumidoras do grupo A, nos termos do art. 302 da resolucéo n° 1000/2021 da
ANEEL, permitindo assim a cobranca legal datarifa.

Em que pese as alegacdes utilizadas pela promovida para justificar a legalidade
da cobranca efetuada, a parte ndo se desincumbiu satisfatoriamente do seu 6nus probatério
(art. 373, 11, do CPC), explica-se.

O art. 316, §82°, da Resolugéo n° 1000/2021 da ANEEL dispde:

Art. 316. A distribuidora deve conceder para unidade consumidora do grupo A um
periodo de ajustes no inicio do fornecimento de energia elétrica, para adequagéo do
fator de poténcia, com duracdo de 3 ciclos consecutivos e completos de faturamento.
§ 2° A distribuidora deve calcular e informar ao consumidor os valores de energia
el étrica e demanda de poténcia reativas excedentes durante o periodo de gjustes, sem
efetuar a cobranca.

Nessa esteira, ap sustentar a regularidade da cobranca pelo excedente de
energia reativa, cabia a promovida acostar nos autos a notificaco prévia que deve ser enviada
ao consumidor para que se adeque ao fator de poténcia minimo do art. 302 da Resolucéo n°

1000/2021, o que deixou de fazer, tornando cristalina a desobediéncia ao disposto na norma
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supramencionada.

Frise-se que a notificacdo direcionada ao consumidor implica no fornecimento
de informacdes claras e precisas sobre 0 servico prestado, de modo que a promovida violaem
concorrénciaanormado art. 6, 111, do CDC.

Isto posto, entende-se como indevida a cobranca dos valores a titulo de
excedente de energia reativa, pois a promovida violou explicitamente as disposicdes do
Codigo de Defesa do Consumidor e da agéncia regulatdria em ato contrario a boa-fé que
razoavel mente é esperada nas relacfes contratuais.

Com €feito, a repeticdo do indébito deverd seguir a légica da prescricéo
decenal, procedendo-se a restituicBo das quantias cobradas a titulo de energia reativa
excedente nos dez anos anteriores a propositura da agéo e das parcelas vincendas cobradas no
decorrer da demanda

Em casos andlogos, entende a jurisprudéncia pétria e do TJCE:

PROCESSO CIVIL E CONSUMIDOR. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER
COM PEDIDO DE INDENIZACAO POR DANO MORAL. FORNECIMENTO DE
ENERGIA ELETRICA. RELACAO CONSUMERISTA. CONCESSIONARIA DE
ENERGIA ELETRICA QUE NAO SE DESINCUMBIU DE COMPROVAR A
LEGALIDADE DA COBRANCA DECORRENTE DE CONSUMO REATIVO
EXCEDENTE. AUSENCIA DE PROCEDIMENTO PREVIO PARA APURACAO
DAS IRREGULARIDADES ACOMPANHADA DE MEMORIA DE CALCULO
DOS VALORES DEVIDOS, NA FORMA DOS ARTS. 129 E 133 DA
RESOLUCAO 414/2010 DA ANEEL. LITIGANCIA DE MA-FE DO
PROMOVIDO/APELANTE NAO CONFIGURADA. RECURSO CONHECIDO E
DESPROVIDO. SENTENCA MANTIDA EM SUA INTEGRALIDADE. 01. No
caso dos autos, denota-se que a Apelante deixou de cumprir os procedimentos
elencados no art. 129 da Resolugdo n°. 414/2010 da ANEEL, ante a néo
apresentacdo de Termo de Ocorréncia e Inspecdo (TOIl) ou de producdo de pericia
técnica, a fim de comprovar a legalidade da cobranca. 02. Outrossim a parte
autora néo foi previamente informada acerca das mencionadas cobrancas, e
gue, inclusve a mesma, em tentativa infrutifera, ingressou na via
administrativa impugnando tais valores com a comprovagdo dos atos
constitutivos de seu direito (art. 373, I, do CPC), juntando a documentacéo de
fls. 32-72. 03. Desta feita, a smples alegacdo de que 1) o fator de poténcia
encontrava-se abaixo de 0,92 na fatura (fl. 43), o que afastaria eventuais
problemas no banco de capacitores, e de que 2) o apelado tinha ciéncia desse
fato e da possibilidade de exigéncia, ndo possui forca probante suficiente para
justificar a legalidade de uma cobranca t&o vultuosa, mor mente considerando
gue ndo se fez acompanhar da memdria descritiva dos célculos do valor
apurado referente as diferencas de consumos de energia elétrica e de demandas
de poténcias ativas e reativas excedentes, nos termos do art. 133 da Resolugéo
n® 414/2010 da ANEEL. 04. A concessionaria de energia ndo demonstrou,
portanto, a regularidade da cobranca, sequer a existéncia da irregularidade no
consumo, imputada a parte consumidora, ndo havendo, portanto, como
reconhecer a validade do débito imputado como " Consumo Reativo Excedente
Faturado" e " Demanda Reativa Excedente Faturada", énus que Ihe incumbia,
por congtituir fato extintivo do direito do autor (art. 373, inc. 11, do CPC/15).
06. Recurso de apelagio conhecido e desprovido. Sentenca mantida. ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos estes autos, acorda, a Turma Julgadora da Terceira
Cémara de Direito Privado do Tribunal de Justica do Estado do Ceard, por
unanimidade de votos, em conhecer e negar provimento ao recurso apelatério
interposto pela parte ré, nos termos do voto da Relatoraa. MARIA VILAUBA
FAUSTO LOPES Desembargadora-Relatora(TJ}CE 0438997-93.2010.8.06.0001
Fortaleza, Relator: MARIA VILAUBA FAUSTO LOPES, Data de Julgamento:
06/10/2021, 32 Cémara Direito Privado, Data de Publicac&o: 06/10/2021)

Consumidor e processual. Fornecimento de energia elétrica. Ac¢éo de restituicéo de
valores julgada improcedente. Pretens@o da autora a reforma integral da sentenca.
N&o tendo sido atendida a exigéncia contida no artigo 135, caput, da Resolugéo
ANEEL n. 414/2010 (concessdo de periodo de ajustes para adequagdo do fator
de poténcia), deve ser acolhido o pedido de restituicdo dos valores cobrados a
titulo de energia reativa em excesso. Aplica-se a a¢éo de repeticdo de indébito
de tarifas de energia elétrica o prazo prescricional geral de 10 (dez) anos
previsto no artigo 205 do Cddigo Civil (conforme Recurso Especial n.
1.113.403/RJ, submetido ao regime dos recursos repetitivos). RECURSO
PROVIDO. (TJSP - AC: 10484130520218260224 SP 1048413-05.2021.8.26.0224,
Relator: Mourdo Neto, Data de Julgamento: 17/10/2022, 35 Cémara de Direito
Privado, Data de Publicacdo: 18/10/2022)

[11. DISPOSITIVO

Ante o exposto, com fulcro no art. 487, |, do CPC, EXTINGO O FEITO
COM RESOLUCAO DE MERITO, julgando procedente a demanda para: a) declarar a
ilegalidade da cobranga por consumo reativo excedente, vedada a exigéncia sem o
cumprimento do disposto no art. 316, 82°, da Resolugdo n® 1000/2021 da ANEEL; b)
condenar a promovida a restituicdo na forma simples dos valores cobrados a titulo de
excedente de energia reativa nos ultimos dez anos anteriores a propositura da demanda
até a efetiva liquidacéo, a ser apurado em liquidacdo de sentenca, corrigido pelo INPC
desde a data de cada parcela, acrescidos de juros simples de 1% a.m desde a citacéo.

Condeno a promovida ao pagamento das custas e honor arios advocaticios,
que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa.

P. R. |. Transitado em julgado, arquivem-se os autos com as cautelas

legais.
Fortaleza/CE, data da assinatura el etronica.

Fabiana Silva Félix da Rocha
Juiza de Direito
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